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Judenfeindschaft nach 1800 — unter besonderer
Beriicksichtigung von Riihs und Fries

SiMoN GERBER

»Die Juden als Nation betrachtet, haben ihre Landsleute, mit denen sie durch Ab-
stammung, Gesinnung, Pflicht, Glauben, Sprache, Meigung rusammenhingen, auf
der ganzen Erde: sie machen mit ihnen eine Einheit aus, und miissen ihnen noth-
wendig inniger ergeben seyn als dem Volk, unter dem sie leben, das thnen immer
fremd sein mufl. Welcher Staat kann sich Biirger wiinschen, die ihn weder begreifen
noch einen lebendigen Antheil an dem allgemeinen Volksleben nimmt? [...] Allein
die Juden bilden nicht blos ein Volk: sie bilden zugleich einen Staats.

So schrich im Jahr 1815 Friedrich Riihs, Professor der Geschichte an der
ncucn Universitit Berlin, in cinem Aufsatz fiir dic Zeitschrift fiir die neu-
este Geschichte, die Staaten- wnd Vilkerkunde, worin er davon abriet,
Juden zu Biirgern zu machen.! Dic Debatte, in dic sich Riihs cinschaltete
und dic cr mit scinem viclbeachteten Zeitschriftenbeitrag neu belebte, war
im Prinzip noch dicselbe, dic 1781 Christian Wilhelm Dohm angestofien
hatte, als er dafir P]ﬁdicrt hatte, den Juden das Bﬁrgcrrc-::]lt zu verlethen,
um sic in dic Gescllschaft zu integricren und so ihrer prekiren Existenz
am Rand und ihren unbestreitbaren geistig-moralischen Mingeln aufzu-

helfen.? Und doch war es nicht mehr dieselbe Debatte.

1. Zur Vnrgcschichtc der Debatte

Johann Gottlich Fichte hattc 1793 anonym cinen Beitrag zur Berichtigung
der Urtetle des Publikwms iiber die Franzosische Revolution veréffentlichy
darin verteidigte Fichte dic Legitimitit ciner Revolution: Jeder cinzelne
habe das Recht, sich gegen cinen Staat aufzulchnen oder aus thm auszu-
treten, der ihm zwangsweise von aufien Gesctze auferlege.” Triten nun
mehrere aus einem Staat aus und schléssen sich zu einem newen zusam-

' Fraenmicu Ritus, Ueber die Anspriiche der Juden an das deutsche Birgerrecht {in:
Zeitschrift fir die ncueste Geschichte, dic Staaten- und Vélkerkunde 3, 1815, 129-161,
hier: 133).

*Wgl. Remnarn Rifrur, Judencmanzipation und birgerliche Gesellschaft in
Deutschland (in: Worrcane Benz, Werner Bercmann [Hgg.], Vorurteil und Valker-
mord, Freiburg 1997, 117-158, hier: 120-125); Janw Wevann, The Entstchung der And-
semitismustheorie aus der Debatte dber die Judenemanzipanon (inn Hans-JoacHm
Hamm, Ovar KistenmacHer [Hgg. |, Beschreibungsversuche der Judenfeindschafe, Ber-
lin 2015, 47-65).

' Wgl. Franz ScunaBeL, Dentsche Geschichte im neunzehnten Jahrhundert, Bd. 1,
Freiburg 1929, 2931
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206 Stmon Gerber

men, cntstche cin Staat im Staate; und hier hebt der Autor ganz unver-
mittelt zu ciner Invektive gegen dic Juden an: Das Judentum stelle lingst
cinen michtigen Staat dar, der durch alle Staaten Europas gehe und sich
auf den Hass gegen dic ganze iibrige Menschheit griinde; dabei genéssen
sic auch noch mechr Rechte als Anhinger abweichender chnstlicher Reli-

gionspartcicn. Menschen scien dic Juden zwar, Menschenrechte sollten sic

haben.

»Aber ihnen Birgerrechte zu geben, dazu sehe ich wenigstens kein Mittel, als das,
in einer Macht ihnen allen die Képfe abzuschneiden und andere aufrusetzen, in
denen auch nicht eine jiidische Idee sey.«*

Der jiddische Publizist und Anhianger der Aufklirung Saul Ascher verlich
dem Verfasser dafiir den zweifclhaften Ehrentitel »Eiscnmenger der Zwei-
tes: Der crste Eiscnmenger habe scinerzeit dic Zeitgenossen gelchrt, dic
Juden nicht bloff als Unchristen zu hassen, sondern auch als Feinde des
Gemeinwohls und aller anderen Menschen, habe so freilich selbst zur Bes-
scrung der Juden beigetragen. Der >zweite Eiscnmenger< aber habe dem
Hass auf dic Juden nun cine spckulativ-philosophische Grundlage gege-
ben® Auch auf Kants jiingst erschicnenc Religionsschrift kam Ascher zu
sprechen: Kant hatte das Judentum als partikularistische Nationalreligion
bezeichnet, im Grunde mehr eine theokratisch-anstokratische Staatsver-
fassung als cinc Religion;* Ascher entgegnete, das Judentum trage, so wic
das Christentum, dic Maglichkeit ciner allgemeinen Kirche in sich.”

1799 crschicnen anonym dic Reden iiber dic Religion des damals noch
unbckannten Berliner reformicrten Krankenhauspfarrers Friedrich Schlei-
crmacher, cinc Apologic der positiven, geschichtlichen Religion gegeniiber
dem aufgeklirten Ideal ciner natiirlichen oder Vernunftreligion, nach
Schleicrmacher cin ungenicfibares Flickwerk aus Mectaphysik, Moral und

* [Jouaww Gotrees Ficute], Beitrag zur Berichogung der Urtheile des Publicums
iiber die franzésische Revolution, Erster Theil, ohne Ort 1793, 186-193 (Dens., Werke
1791-1794, Akademie-Ausgabe /1, hg. v. Beinhard Lauth wa., Stutgare-Bad Cannstar
1964, 291-294). Vgl. Guorun Hewtces, Schattenseiten der Aufklirung, Schwalbach
1999, 112-119; Gerarn Husmanw, Sictlichkeit und Recht (in: Horst GronkE wa
[Hgg.], Antuseminsmus bei Kant und anderen Denkern der Aufklirung, Wirzburg 2001,
125-152, hier: 131£)).

*Savr Ascuew, Eisenmenger der Zweite, Berlin 1794, 3-10.33.78£92 (Duns., 4
Flugschnften, Berlin, Weimar 1991, 17-24.39£69-71.80; DErs., Flugschriften, Werkaus-
gabe I/1, hg. v. André Thicle, Mainz 2011, 17-20.32.53.59£)).

¢ ImmanveL Kant, Die Religion innerhalb der Grenzen der blofien Vernunft, K-
nigsherg 1793, 176-180 (Ders., Die Religion innerhalb der Grenzen der blofien Ver-
nunft. Die Metaphysik der Sitten, Akademie-Ausgabe 6 = 1/6, hg. v. Georg Wobbermin
u. Paul Natorp, Berlin 1907, 125-127). Vgl. Husmanm, Sicdichkeit (5. Anm. 4), 129-131.

" AscHER, Eisenmenger (5. Anm. 5), 55-77 (Ders,, 4 Flugschnften [s. Anm. 5], 56—
69; DErs., Werkausgabe [/1 [5 Anm. 5], 43-52).
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Judenfemndschaft nach 1800 207

Pidagogik. Einc der positiven Religionen, das Judentum, erscheint darin
als der tragische Versuch, das Absolutc als cin persénliches Gegeniiber
anzuschauen, das auf dic menschlichen Taten jewecils lohnend, strafend
oder richtend antworte; doch sei der Dialog schon lange versiegt, und dic
hohe Idee sei in Ritualismus erstarrt und erstorben.®

Unterdessen schritt in Deutschland dic Emanzipation der Juden voran:
In den von Napolcon kontrollierten Gebicten galt gemifi dem von der
Franzésischen NMNationalversammlung 1791 verabschicdeten Gesctz dic
volle rechtliche Gleichstellung der Juden, andere Staaten sahen sich durch
dic territorialen Verinderungen genétigt, dic Rechtsverhiltnisse der judi-

® [Frzpricu ScurziermacHer], Uber die Religion, Berlin 1799, 286-291 (Dzgs.,
Schriften aus der Berliner Zeit 1796-1799, Kritische Gesamtausgabe I/2, hg. v. Giinter
Meckenstock, Berlin, New York 1984, 314-316). Zu Schleiermachers Stellung zum Ju-
dentum: Smon Gerser, Schleiermachers Kirchengeschichte, Tibingen 2015, 107-110
{dort weitere Belege und Literatur). Schleiermacher sicht im Christentum eine gegeniiber
der Religion des Alten Testaments neue {und auch héhere) individuelle Form der Reli-
gion, ohne aber die Verwurzelung der Gottesanschanung Christ in der Religion des
Alten Testaments zu bestreiten. — In dieselbe Zeit wie die Reden iber die Religion gehire
cin Beitrag zur von Dohm angestofienen Debatte tiber die biirgerliche Gleichstellung der
Juden: Diie vom Anhinger der jidischen Haskala David Friedlander vorgeschlagene Ver-
einigung der judischen und chnstlichen Religion als Mafinahme, um alles zu beseingen,
was die Einbiirgerung der Juden verhinderte, lehnt Schleiermacher als unméglich ab.
Der Staat solle auch nicht die christliche Taufe zur Bedingung fir das Biirgerrecht ma-
chen. Ein bedingungsloses Ja zur birgerlichen Gleichstellung der Juden spricht Schlei-
ermacher indessen auch micht aus: Sic missten ithr Gesetz dem b‘ﬁrgcrfi:::h:n Gesetz
unterordnen und die Hoffoung auf Rickkehr ins Gelobte Land aufgeben: [FriEnmicn
ScuLEERMACHER], Bricfe bei Gelegenheit der polinsch theologischen Aufgabe und des
Sendschreibens jidischer Hausvater, Berlin 1799 (DEers, Kntsche Gesamtausgabe 142 [s.
oben], 329-361). Vgl. auch Kvrr Nowax, Schleiermacher, Géttngen 2001, 95-97. -
Schleiermachers weiland Hallenser Philosophiclehrer Johann August Eberhard, bekannt
als Vermittler zwischen Kant und der Hallenser Schulphilosophie, hielt mit erwa 65
Jahren noch eine Vorlesung dber die »Christusphilosophie«, dber die der Student
Adolph Miller am 14. Januar 1804 in einem Brief seinem Vater benichter: »Er schilderte
zuerst die Sektenmischung unter Griechen und Rémern, den dummen Aberglauben und
die ziigellose Verspottung des verniinfageren Denkens, die immer zunahmen. [...] Das
Volk lieft sich iiberall durch Wahrsager, acgyptische Zeichendeuter und ligenhafte Ora-
kel in cinem Morast von Wahn herumzichen. Die Juden, die auch nicht Einen Schritt in
threr Kultur vorwirts gemacht hatten, hingen noch immer an threr sinnlichen, kérper-
lichen Glaubensreligion. — Christus kam nun und suchte den Juden thre Bilder, dic sie
fiir die Wirklichkeit hiclten, zu erkliren. Er sagte selbst, seine Lehre sei nur fir das Volk,
denn die gebildeteren wiiflten schon alles das, was er vorwriige. Von den drei Hauprpart-
heien der christlichen Religion gewann diejenige die Oberhand, die die jidische Religion
durch Allegorie mit der christlichen verband. Bald aber nahm man wieder den Schleter
fiir die wahre Gestalt, und das Chnstenthum ward cin neues Judenthum.« (ADoLrH
Miirer, Briefe von der Universitit in die Heimath, Aus dem MNachlaff Varnhagen's von
Ense, hg. v. Ludmilla Assing, Leipzig 1874, 51£) Verwandt mit Schleiermacher st die
Verbindung des Judentums mit Auferlichkeit und Sinnlichkeit; allerdings hat sich
Schleiermacher mehr bemiiht, das Judentum als cigene religifse Weltdeuung ernstzu-
nchmen.

Dgitaler Sonderdruck des Autors mit Genshmigung des Verlages.



208 Stmon Gerber

schen Untertanen neu zu regeln, und Preufien gewidhrte den Juden im
Rahmen der Reformen 1812 dic Staatsbiirgerschaft, wenn auch niche dic
volle Rcchtsg]c:ic]]hc:it.g Das Fallen bisheriger Schranken, dic Anniherung
der Juden an dic Mchrheitsgesellschaft zeitigte cine neuc judenfeindliche
Publizistik — dic Pamphlete des Juristen Carl Wilhelm Friedrich Gratte-
naucr, dic forderten, dic Juden wegen ihrer zu Rechtschaffenheit, Ehrlich-
keit und Treue schlechthin unfihigen Natur von den anderen Menschen
fernzuhalten, crlebten zahlreiche Auflagen, erfuhren aber auch vicl Wider-
SPI'IJE]I und liefen dann die Regierung gegen solche Publikationen ein-

schreiten —' sic bedeutete aber auch fiir das Judentum sclbst cine innere

Krise "

Zu Beginn des Jahrhunderts erwachte nun auch das Nationalbewusst-
scin der Deutschen und trat in Konkurrenz mit dem Weltbiirgertum der
Aufklirung: Dic Heidelberger Romantik mit Achim von Arnim, Clemens
Brentano und Joseph Gérres entdeckte das deutsche Volkslied und dic
deutschen Volksbiicher, und Fichte hiclt den von MNapolcon Gedemiitigten
Reden, in denen er sic Ichrte, sich jenscits aller stindischen Grenzen als
Volk zu crkennen, als das Urvolk aller Kultur; dic Erzichung zur nat-
onalen Gesinnung werde dic bisher Vereinzelten zu ciner Nation formen
und ihnen zu ciner sittlichen Neuwerdung verhelfen. — Das Erlcbnis der
gemeinsam ausgefochtenen Befreiungskricge begeisterte dann cine Gene-
ration von Studenten fir das Idecal cines republikanischen deutschen
Volksstaates und fiihrte sic bald in dic Opposition gegen das System des
Deutschen Bundes.”? — Wiirden dic Juden Teil ciner solchen Mation scin
kénnen?® Als sich im Januar 1811, nicht lange vor dem Erlass des preu-
flischen Judenedikts, in Berlin cine Gruppe patriotisch Gesinnter als deut-
sche Tischgescllschaft zu gemeinsamen Mahlzeiten und Tischgesprichen

*Vel. Rorup (5. Anm. 2), 128-132; SteFan NiEnHAUS, Geschichte der deutschen
Tischgesellschaft, Tibingen 2003, 205-207.

" Vgl. 2.2.0. 210-215; Perer Faser, Revolte und Judenmord. Hartwig von Hundt-
Radowski (1780-1835), Berlin 2010, 131-133.136.

"'Vgl. Jacos Karz, Aus dem Ghetto in die birgerliche Gesellschaft, Frankfurt 2. M.
1986, 76-83; WEYAND (s. Anm. 2), 58£.

2Vgl. Kant Hovr, Gesammelte Aufsitre zur Kirchengeschichte, Bd. 3, Tibingen
1928, 350. 355£. 360; ScrnABEL, Deutsche Geschichte, 1 (s. Anm. 3), 278-280.414-419;
Ders., Deutsche Geschichte im neunzehnten Jahrhundert, Bd. 2, Freiburg 1933, 234
248; Tuomas NrrerDEY, Deutsche Geschichte 1800-1866, Minchen #1993, 30£278
281.300-308; Haws Wermen Hanw, HeLmur Berping, Reformen, Restauration und
Revolunon 1806-1848/49, HDeG'" 14, Sturegart 2010, 117-127; Simon GERBER, ».. c5
scheint wirklich ernst zu werden. Gott sei Dank.« Politik, Krieg und Zeitdeutung in
Schleiermachers Hallenser Briefwechsel (in: Anpreas ArnvoT [Hg.], Friedrich Schleier-
macher in Halle 1804-1807, Berlin, Boston 2013, 115-130, hier: 119-129).

B Vgl. Preree James, The Murderous Paradise, Westport 2001, 99-126.

Dgitaler Sonderdruck des Autors mit Genshmigung des Verlages.



Judenfemndschaft nach 1800 209

konstituicrte, gechérte es zu der von den Mitgliedern geforderten Wohlan-
stindigkeit, dass sic Manner von Ehre und guten Sitten scin sollten, keine
Philister und im Chrnistentum geboren, d.h. weder Juden noch vom Ju-
dentum ﬂhcrgc’trc’tcnc — Letzteres ein Ausschlusskriterium, das die Zeit-
genosscn auffillig fanden™ Arnim hiclt noch 1811 vor der Gescellschaft
cine an Gemeinheiten und Zoten iiberreiche Scherzrede dariiber, welche
Kennzeichen cinem den Juden verricten.™

2. Riths’ Aufsatz Ueber die Anspriiche der Juden an das deutsche
Biirgerrecht, 1815

Auf dem Wiener Kongress sctzten sich Karl August von Hardenberg,
Clemens Fiirst Metternich und Wilhelm von Humbeldt dafiir ein, das in
der Bundesakte den Anhingern der verschiedencen christlichen Religionen
in allen Bundesstaaten gewihrte volle Biirgerrecht auch auf dic Juden aus-
zudehnen; hinzu kamen Konflikte in den vier freien Stidten, ob dic in der
»Franzoscnzeit« den Juden verlichenen Biirgerrechte nach dem Ende der
Fremdherrschaft nicht wieder kassiert werden sollten.' In diesem Zusam-
menhang also veréffentlichte Friedrich Riths 1815 in der Zeitschrift fiir die
neueste Geschichte cinen Aufsatz iiber dic Anspriiche der Juden auf das
deutsche Biirgerrecht. Im sclben Jahrgang der Zeitschrift hatte cr in cinem
anderen Aufsatz bereits geschricben, Deutschland diirfe nicht linger in
mehrere miteinander konkurrierende Staaten zerfallen, vielmehr miisse die
Einheit des deutschen Volkes auch staatlich vollzogen werden, wic denn
der Staat gegeniiber dem Volk iiberhaupt cine sckundire Grofic sei.”” Und
Riihs® These dber cin Biirgerrecht fiir Juden in cinem solchen Volksstaat
ist, 1) Juden hitten keinen Anspruch, deutsche Biirger zu werden, weil sic
zum deutschen Volk nicht dazugchérten, und 2) dic moralischen Mingel
der Juden scien nicht erst cine Folge der Unterdriickung.

Was das zweite angeht, so bictet Riihs cinige historische Gelchrsamkeit
auf, um nachzuwciscn, dass dic Juden scit Joscph ben Tobias, dem Finanz-
kiinstler unter Konig Ptolemius Euergetes, cin Volk von Hindlern, Schic-
bern und Geldleuten scien; ob sic gedriickt scien oder nicht, indere nichts
daran. Erlaube man ithnen Ackerbau und Handwerk und statte sic mit dem

“¥gl. a2, 105f; MNiENmAvUs (5. Anm. 9), 8-10215£338-341. Dmx MevreLn,
Volksgeist und Judenemanzipanon, Berlin 2014, 43.45.51, meint, der »Frithantisemitis-
mus« der Tischgesellschaft sei seinem Wesen nach antbiirgerlicher Snobismus.

5 ¥gl. MiensAUs (5. Anm. 9), 216-237.

16 Vgl. RORUP (s. Anm. 2), 132£.

7 FrigpmicH Rims, Ueber die Einheit des deutschen Volks (in: Zeitschrift fiir die
neueste Geschichte, die Staaten- und Valkerkunde 3, 1815, 21-41).
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210 Stmon Gerber

crforderlichen Gerit aus, dann fingen sic stattdessen blofl den Klein- oder
Grofthandcl mit Ackergerit und Werkzeug an. Hinzu komme noch der
Glaube an ihre cigene sittliche Vortrefflichkeit und Auserwihltheit, Ar-
beitsscheu und dic Feindscligkeit gegen dic iibrigen Menschen, besonders
dic Christen, dic oft mcist nicht chne Grund gegen sic gecifert hitten -
hicr bedient Riihs sich auch aus Eiscnmenger.'®

Mun plidicre cr natiirlich nicht, wic es dic Fiirsprecher der Juden cinem
gerne unterschében, fir dic Riickkehr zu mittclalterlichen Grausamkeiten;
jeder zivilisicrte Mensch miisse den Juden dic Menschenrechte cinrdumen,
und dic alten deutschen Kénige scien auch rechtlich mit thnen verfahren.
Riume man thnen aber dariiber hinaus zu wviele Rechte ein, so wie zeit-
weisc in Spanicn und Polen, dann litten das Gemeinwesen und dic allge-
meinc Moral groficn Schaden.” Dohm hatte noch argumentiert, cine Ein-
bezichung der Juden in dic Gesellschaft wiirde dic Volksstirke und Wirt-
schaftskraft cines Staates erhihen; Riihs antwortet, Dohm habe den Staat
noch — echt aufklirerisch — fiir cine scclenlose Maschine gehalten, deren
Kraft man an der Zahl der Haupter ablesen kénnte. Heute wiissten wir
aber, dass es nicht auf die Anzahl der Menschen ankomme, sondern
»nur auf den Geist, der ein Volk belebt, der es vereinigt und die Einzelnen zu einem
unaufléisbaren Ganzen an einander kettet, auf die Treue, die es bewahrt, auf die
Liebe fiir das Vaterland, auf seinen Glauben an Gott und an sich [...]. Ein Volk kann
nur zu einem Ganzen werden durch ein inniges Zusammenwachsen aller seiner
Eigenthiimlichkeiten, durch die gleiche Art ihrer Aeuflerung: durch Gesinnung,
Sprache, Glauben, durch die Anhinglichkeit an seine Verfassung.«
Dass jemand von aufien dazukomme, sci natiirlich nicht ausgeschlossen,
aber er miissc sich dem neuen Volk ganz hingeben — so wic vicle Huge-
notten und auch vicle Juden tatsichlich Deutsche geworden scien™

Juden aber, sofern sic dem Judentum nicht entsagten, gehérten nicht
dazu und kénnten keine Staatsbiirger werden Thre Nation sci nicht
Decutschland, sondern das scien dic anderen Juden in allen Staaten, mit
denen sic cinerlei Abstammung, Gesinnung und Glauben hitten. Sic bil-
decten aber nicht bloff cine cigene Nation, sondern auch cinen cigenen
Staat; dessen Grundgesctz sci — wic man in Salomon Maimons Sclbstbio-
graphic nachlesen kénne — dic jiidische Religion, dessen Vorstcher aber dic
Rabbiner, ihre Geistesaristokratic, vergleichbar den indischen Brahmanen.

18 Rijus, Anspriiche (s. Anm. 1), 134-142.145-153.

" A0, 130£.142-147.

A0, 131-133

B Vgl. aa.0. 153: »Jedes Volk, das sich in seiner Eigenthiimlichkeit und Wirde zu
behaupten und zu entwickeln wiinscht, mufl alle fremdartigen Theile, die es nicht innig

und ganz in sich aufnchmen kann, zu entfernen und auszuscheiden suchen, dies ist der
Fall mit den Judens.
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Als deutsche Staatsbiirger gericten sic bestindig in Loyalititskonflikte mit
ihrer jiidischen Staatsbiirgerschaft, und wo sic ihre Religion nicht mchr
genau befolgten — dic Vision ciner nicht mehr positiven und daher alle
Menschen umfassenden Religion der Aufklirer —, da entstche cin vallig
unhaltbares Mittelding zwischen Judentum und Christentum.®

Riihs fasst zusammen: Solange cin Jude an sciner angestammten Nation
festhalte, solange cr an sciner Religion festhalte, dic zugleich cine politi-
sche Tendenz habe, so lange kénne er kein Staatsbiirger werden. Das sitt-
liche Leben, die staatsbﬁrgcrlichcn Rechte und Pflichten, die Eide hingcn
in Deutschland mit dem christlichen Glauben zusammen, der also fiir das
Staatsbiirgertum unerlisslich sci. Juden sollten als Metéken (unter Ent-
richtung cines Schutzgeldes und mit ciner Volksschleife als Abzcichen ver-
schen) unter den Deutschen leben, doch solle man ithnen den Weg erleich-
tern, Christen zu werden und sich dic deutsche Volkscigentiimlichkeit an-
zucignen.”

Riihs greift Fichtes Stichwort vom Staat im Staatc auf und verbindet s
mit der neuen Idee des Mationalstaates und mit der vom Christentum als
sittlicher Grundlage cines deutschen Staates.

3. Das Echo auf Riths" Aufsatz

Riths’ Aufsatz wurde viel beachtet” stand aber nicht allein. 1814 war
Emst Moritz Arndts Blick aus der Zeit auf die Zeit crschicnen, cinc Be-
trachtung iiber dic kommende Ordnung Europas. Arndt warnte vor ciner
grofleren Einwanderung von Juden aus dem Osten. Er sei freilich kein
barbarischer Judenhasser, wic manche sagten; in der Weltgeschichte hitten
dic Juden cine grofic, tragische Rolle, fiir dic man ihnen Teilnahme schul-
de, wenn auch nicht Licbe. In Deutschland und in christlichen Lindern
scien sic mit threr Religion und Art Fremdkarper. Sic sollten Schutz ge-
nicfen, Rechtsgleichheit nicht; vor den Juden aus dem Osten, Gauner und
Sittenverderber, dazu unedle Mischlinge mit Slawen und Stdcuropicrn,

2.0, 133£

A0, 131, 153-160.

¥ Vgl. Gert Komig, Lutz GeLpseTzER, Vorbemerkung (in: Jakor Friznrica Fries,
Rezensionen, Simtliche Schriften 25 = VI/2, Aalen 1996, 215-155%, hier: 675-74%); GE-
raLn Husmann, Menschenwiirde und Antjudaismuos (in: Worrram Hocrese, Kay
Herrmann [Hgg.], Jakob Friedrich Fries, Frankfurt a. M. 1999, 141-163, hier: 148£.);
Digs,, Sittlichkeit {s. Anm. 4), 141f; Werner Tress, Grundlegungen einer wissenschaft-
lichen Betrachtung der Judenfeindschaft im frithen 19. Jahrhundert bei Saul Ascher, Sig-
mund Zimmern, Michael Hess, Immanuel Wolf und Leopold Zune (in: Hamm, Kisten-
MACHER [5. Anm. 2], 69-97, hier: 69-88).
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miissc man sowohl dic cinhcimischen Juden als auch das ganze Land be-
wahren.® Im sclben Sinne schrich der beriihmte Jurist und Rechtshisto-
riker Friedrich Carl von Savigny in cinem Aufsatz, Untertanen cincs
Staates und Biirger scicn zweierlel; nur cine weldfremde Humanitit habe
jeden Untertan gleich zum Biirger machen wollen.

»Vollends die Juden bleiben uns ihrem inneren Wesen nach Fremdlinge, und dieses
zu verkennen konnte uns nur die ungliickseligste Verwirrung der Begriffe verleiten;
nicht #u gedenken, dafi diese biirgerliche und politische Gleichstellung, so men-
schenfreundlich sie gemeynt seyn mag, dem Erfolg nach nichts weniger als wohl-
thitig ist, indem sie nur dazu dienen kann, die ungliickselige Nationalexistenz der
Juden #u erhalten und wo méglich noch auszubreiten. «

Saul Ascher dagegen griff in ciner Flugschrift an, was cr dic »Germano-
manic« nanntc, nimlich cine scltsame Koalition von spckulativen Idealis-
ten, Identititsphilosophen und Deutschtiimlern, dic dic Begriffe verwirr-
ten und das, was dic Aufklirung dem ganzen Menschengeschlecht zuge-
schricben habe, nur noch fiir Deutsche gelten lassen wollten; da gebe es
Schwirmer aller Art, Tischgesellschaft und Tugendbund, Franzosenhasser,
katholisiecrende Protestanten, dic sich das Mittelalter zuriickwiinschten,
und Lecute, dic dic altc nationale Abgeschlossenheit und Beschrinktheit
der Bildung zuriickwollten.”” Griinde fiir dic behauptete Vortrefflichkeit
der Deutschen wiirden Fichte, Arndt und Konsorten aber cbenso wenig
vorbringen kénnen wic dic Franzosen dafiir, dic grofic Nation oder dic
Juden dafiir, das auscrwihlic Volk zu scin. Dem grébsten Nationalismus
stche cinstweilen ja noch dic iibernationale Verwandtschaft und Verbun-
denheit der regicrenden Hauser entgegen.® Auch auf Riihs geht Ascher
cin: Desscn Staatsverstindnis sci cbenfalls germanomanisch, cine deutsche
Staatsbiirgerschaft gebe es ja gar nicht, nur cine solche der Bundesstaaten;
dic Charakterisicrung des Judentums als Gehorsam gegen dic Rabbiner
und religisen Gesctze sci fragwiirdig, und wenn Rihs dic Juden aus Volk
und Heer ausschlicflen wolle, solle er doch bedenken, dass die Deutschen
crst in der Lage gewesen scien, Napolcon zu schlagen, als Juden in ihren

Reihen mitl{ﬁmpftcn.”

¥ Emmst Morrrz ArNDT, Blick aus der Zeit auf die Zeit, 0.0, 1814, 180-201.

¥ FrrepricH CARL vON SAvIGNY, Sommen fir und wider neue Gesetzbiicher (in:
Zeitschrift fiir geschichtliche Rechtswissenschaft 3, 1817, 1-52, hier: 23£).

¥ SauL AscHER, Dhie Germanomanie, Berlin 1815, 3-31.40£47f (Ders., 4 Flug-
schriften [5. Anm. 5], 193-208.214£.218{,; Ders., Werkausgabe [/1 [s. Anm. 5], 143-154.
158.161).

% AscHER, Germanomanie (s Anm. 27), 32§36-38.43f. (Dems, 4 Flugschriften
[s. Anm. 5], 210.213.216; Dens., Theoretische Schriften 1 [s. Anm. 5], 155.157.1594.).

¥ AscHER, Germanomanie (5. Anm. 27), 47-49.57f &6 (Degs., 4 Flugschnfien
[s. Anm. 5], 219-221.224.230; Dems., Theoretische Schriften 1 [s. Anm. 5], 161£165.
169£).
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Angesichts des grofien Echos auf scinen Aufsatz veranstaltete Riihs
cinen korrigicrten und erweiterten Scparatdruck. Er trug weitcres histo-
risches Material iiber dic Schidlichkeit der Juden fiir das Allgemecinwohl
zusammen, nannte sic nun auch dic »Blutsauger des Volks, vor dencen kein
Zweig der Betrichsamkeit empor kommen konnte«.® Aschers Spitze diber
dic mangclnde Wehrkraft der Deutschen ohne jiidische Mitstreiter er-
wihnt Riths als weiteren Beweis fiir dic Impertinenz, mit der Juden ihre

clgene Vortrefflichkeit bchauptctcn.z"

4, Fries” Rezension zu Riihs

Mun schaltcte sich der gerade an dic Universitit Jena berufene Philosoph
und Mathematiker Jakob Friedrich Frics in dic Debatte cin. Frics rezen-
sicrte Riths’ Aufsatz fiir dic Heidelberger Jahrbiicher nebst ciner anony-
men Schrift dber dic Frage, ob das Gute, das bei der Modernisicrung
durch dic Franzasische Revolution und dic napolconische Herrschaft ver-
loren gegangen sci, im Deutschen Bund wicdererweckt werden kénne. Dic
Rezension verdffentlichte er im sclben Jahr scparat unter dem Titel Ueber
die Gefabrdung des Woblstandes und Charakters der Deutschen durch die
Juden. Was Riihs ausfiihrte, erzihlt Fries zustimmend nach: Dic hisslichen
Charakterziige der Juden kimen nicht erst von ithrer Unterdriickung, ihre
Religion sci zugleich cinc politische Gegenorganisation, sic bildcten cinen
Staat im Staate, scien dic Blutsauger des Volks, schmutzig, roh und jegli-
cher wertschdpfenden Arbeit abhold. Moch in jiingster Zeit hitten sic sich
als Kollaboratcure, Kricgsgewinnler und Riuber erwicsen.” Dabei betont
Frics:

»Micht den [uden, unsern Briidern, sondern der fudenschaft erkliren wir den

Krieg. [...] Die biirgerliche Lage der Juden verbessern heifit eben das fudenthum
ausrotten, die Gesellschaft prellsiichtiger Trisdler und Hindler. Judenschaft ist eine

* Friepnicu Ritns, Ueber die Anspriiche der Juden an das deutsche Birgerrecht?,
Berlin 1816, 22 (KarL CurisTian Ernst von BENTZEL-STERNAU, Ant-Isracl. Eine pro-
jiidische Satire aus dem Jahre 1818. Nebst den antijiidischen Traktaten Friedrich Rihs®
und Jakob Friedrich Fries” [1818], hg. v. Johann Anselm Steiger, Heidelberg 2004, 79).

M Rims, Anspriiche® (s. Anm. 30) 27f. (BEnTZEL-5TERNAU, Ant-Isracl [s. Anm. 30],
85).
2 Jaxos Friepricu Fries, Rez. F. Rihs, Ueher die Anspriiche der Juden an das
deutsche Birgerrecht, Berlin 1816; Deutschlands Forderungen an den deutschen Bund,
Mainz 1816 (in: Heidelberger Jahrbiicher der Litteratur 9, 1816, 241-264, 241-250.254—
260; Ders,, Simtiche Schrifen 25= VI/2 [s. Anm. 24], 150-159.163-169) = Degs.,
Ueber die Gefahrdung des Wohlstandes und Charakeers der Deutschen durch die Juden,
Heidelberg 1816, 3-12.16-21 (BenTzEL-STERNAU, Ant-Israel [s. Anm. 30], 127-137.142—
148).
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Vilkerkrankheit, welche sich in Menge erzeugt und an Macht gewinnt durch
Geld«, bei driickenden Steuerverfassungen, wenn das Schuldenmachen einreifit
oder wenn es zu viele miiflige Reiche gibt. »Deren todt liegende Capitale werden
von den Juden gefressen wie das Faulende vom Gewiirme.™

Dic Judenschaft als Gesellschaft sci vicrerlei: cine Nation, cine politische
Gescllschaft, cine Religionspartei und cine Makler- und Trédlerkaste. Als
Mation diirfc man gerechterweise nichts gegen sic haben; als Kaste sai sic
cin Relikt der vorgriechischen Urzeit, wo Gewerbe und Stand noch Sache
der Vererbung waren. Wihrend das Kastenwesen sonst durch Konnubium
crloschen sci, habe cs sich bei den Juden durch deren strikte Abgrenzung
von anderen Menschen crhalten. Als Religionsgescllschaft miissten dic Ju-
den Toleranz genicfien, wenn anders ihre Religionsform sich mit dem
Rechtszweck des biirgerlichen Vercins vertriige. Das sci aber nicht der
Fall: Die hohe mosaische Lehre sei durch den Talmud zu einer Mational-
rcligion herabgckommen, dic andere Vélker zu verachten und zu hassen
lchre und dic cben zugleich cine dic biirgerliche Gesellschaft konterkaric-
rende politisch-theokratische Verbindung darstelle.™

In cinem Punkt grenzt sich Frics ausdriicklich von Riihs ab: Er meine
nicht wic Riihs, dass man das Christentum zur Staatsrcligion und zur
Bedingung des Biirgerrechts erkliren solle, neben dem es dann noch ge-
duldcte Untertanen geben kénne, sondern dass cs gar keine Staatsreligion
gcbe und der Genuss des Biirgerrechts an andere Bedingungen zu kniipfen
scl, dass aber dic, dic dicsc Bedingungen nicht erfiillten, im Staat gar nicht
zu dulden scien (als blofic Religionspartei kénnten dic Juden also noch
geschiitzt werden; das theokratische Rabbinerwesen gehére aber verbo-
ten).®

In summa: Man diirfe den Stimmen scheinbarer Toleranz und kosmo-
PD|itischcr Phi|anthmpic nicht auf den Leim gchcn, sondern miisse das
Judentum als Staat im Staatc und als vererbte gemeinschidliche Hindler-
kastc mit Stumpf und Sticl ausrotten, d.h. dic cinzelnen Juden mit den
gecigneten Mittcln aus dieser Gesellschaft herausreifien und in die Mchr-

P Fuips, Rer. Rihs (s. Anm. 32), 248f (Dems., Simeliche Schriften 25 = VI/2
[s. Anm. 24], 157{.) = Degrs., Gefihrdung (s. Anm. 32), 10f. (BENTZEL-STERNAU, Anti-
stacl [s. Anm. 30], 135£).

% Fpgs, Rez. Rihs (s. Anm. 32), 250-254. 256 (Degs., Samtliche Schriften 25 = VI/2
[s. Anm. 24], 159-163.165) = Degs., Gefahrdung (s. Anm. 32), 12-16.18 (BENTZEL-STER-
NAU, Anti-Isracl [s. Anm. 30, 137-142.144).

¥ Fries, Rez. Rihs (5. Anm. 32), 261-263 (Ders., Simtiche Schriften 25 = VI/2
[s. Anm. 24], 170-172) = DeEgs., Gefshrdung (5. Anm. 32), 21-23 (BewTZEL-STERNAT,
Ann-Israel [s. Anm. 30], 149-151). Diesen entscheidenden Unterschied zwischen Riths
und Fries dbersicht =2.B. Jomanw Amserm StEicer, Nachwort (in: Jonaws Lunwic
Ewarn, Ideen, diber die néthige Organisation der Isracliten in Christlichen Staaten, hg.
v. Johann Anselm Steiger, Heidelberg 1999, 139-155, hier: 154).
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heitsgescllschaft nétigen. Es sci geradezu frappicrend, wic hiibsch Juden-

kinder oft seien und was fiir garstige Ph}rsiagnomicn sie im Laufe threr

Entwicklung durch den Geist, dem sic ausgesctzt scien, bekimen”

Als Philosoph ist Frics noch heute bekannt, cinerscits als Transzenden-
talphilosoph, der dic Wahrheitsgewissheit nicht auf das Wissen beschrink-
te, dessen Gebiet das erscheinende Endliche sei; als dem Wissen ebenbiir-
tige Formen der Gewissheit gebe s noch das Glauben der héheren Ideen
und dic religidse Ahndung, dass dic geglaubten Ideen in der gewussten
Welt der Ers-::]lcinungcn gegenwirtig seien — eine Theorie, dic Fries’
Freund Martin Wilhelm Leberecht de Wette fiir dic Theologic versuchte
fruchtbar zu machen.®® Andererscits ist Fries dafiir bekannt, dass er in
sciner philosophischen Rechtslchre von 1803 dic Menschenwiirde zur
Grundlage des Rechts machte: Rechts- und Sittengesctz leiteten sich aus
dem in der reinen Vernunft begriindeten Satz vom absoluten, unveriufler-
lichen Wert des verniinftigen Wesens ab; oberste Rechtspflicht sci es also,
den anderen als scinesgleichen zu behandeln. Der Staat habe den Zweck,
Bildung und Wohlstand zu férdern und das Eigentum nach dem Grund-
satz der persénlichen Gleichheit zu verteilen.™ In sciner Schrift Von Dest-
schem Bund und Deutscher Staatsverfassung, dic 1816 crschicn, im sclben
Jahr wic dic judenfeindliche Rezension, tritt nchen den universalen Ge-
danken der Menschenwiirde und Rechtsgleichheit derjenige der Volkscin-
heit, bestimmt durch gemecinsame Abstammung und Einheit der Sprache,
Sitten und Geserze.”

* Frigs, Rez. Rihs (s. Anm. 32), 247.256.260£.263f. (DErs., Simtliche Schnften 25 =
VI/2 [s. Anm. 24], 156.165.169£.172£) = Degs., Gefihrdung (s. Anm. 32), 9.18.21.23.
(BesTzEL-STERNAU, Ano-Isracl [s. Anm. 30], 134.144.148£.151-153).

¥ Fries, Rez. Rihs (s Anm.32), 249 (Dems, Simtliche Schriften 25 = VI/2
[5. Anm. 24], 158) = Ders., Gefihrdung (5. Anm. 32}, 11 {BenTzEL-STERNAU, Anti-Isracl
[s. Anm. 30], 136).

¥ Jaxos Frienricn Fries, Wissen, Glaube und Ahndung, Jena 1805, bes. 61-76
(DErs., Schriften zur reinen Philosophic 3, Simtliche Schriften 3 = 1/3, Aalen 1968,
489-504). Vgl. Werner Erert, Der Kampf um das Chrstentum, Minchen 1921, 145
147; Homst Steruan, Die Geschichte der evangelischen Theologie seit dem Deutschen
Idealismus, Berlin 1938, 41.78-81; Emanuer. Hirsch, Geschichte der nevern evangeli-
schen Theologie im Zusammenhang mit den allgemeinen Bewegungen des europaischen
Dienkens, Bd. 5, Gitersloh 1954, 357-360; Marxus Buwtruss, Begeisterung — bung
— Andacht (in: Ropericu Barty, Cumistoruer Zannow [Hg.], Theologie der Gefiihle,
Berlin, Boston 2015, 143-156, hicr: 145-151).

¥ Jaxos Frienricu Fries, Philosophische Recheslehre und Knok aller posioven
Gesctzgebung, Jena 1803, V-VIL31-39.108 (Ders., Schriften zur angewandten Philoso-
phic 1, Samiliche Schriften 9 = I/1, Aalen 1971, 5-7.51-59.128). Vigl. Husmass, Men-
schenwiirde (s. Anm. 24), 142-145; Degs., Sittlichkeit (s. Anm. 4), 135-138.

¢ Jaxos Frieoricu Fries, Von Deutschem Bund und Deutscher Staatsverfassung,
Heidelberg 1816, 57-61 (DEs., Simtliche Schriften 9 = II/1 [s. Anm. 39], 285-289). Vgl.
Husmann, Menschenwiirde (s. Anm. 24), 145-147; Degs., Sittlichkeit (s. Anm. 4), 138
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Frics nahm im Herbst 1817 zusammen mit scinen Jenenser Kollegen,
dem Mediziner und Naturphilosophen Lorenz Oken und dem Historiker
Heinrich Luden, am Wartburgfest der Studenten teil, deren nationale und
republikanische Zicle er unterstiitzte (dagegen nicht an der von Berliner
Jahn-Freunden veranstalteten beriichtigten  Verbrennungsaktion am
Schluss der Feier, bei der auch Aschers »Germanomanics unter einem
Weheruf iiber das Judentum dem Feuer iibergeben wurde).*! Infolge der
Karlsbader Beschlisse verloren Fries und Oken thre Lehrstiihle, wihrend
Luden der Politik entsagte.

5. Die Fortsetzung der Debatte 1816

Dic Kontroverse ging 1816 noch weiter. Der reformicrte Badener Kir-
chenrat Johann Ludwig Ewald antwortcte auf Riths und Frics, sittliche
und religiése Fchler hitten dic Juden allerdings: Unchrlichkeit im Klein-
handcl und religidsen Mechanismus; aber solches hinge nicht an ihrer
Religion sclbst, sondern an ihrer Bedriickung und sci durch Bildung und
Gleichberechtigung leicht zu korrigicren. Gerade den Juden sei man es
schuldig, thnen zu besscrer Bildung zu verhelfen, scicn doch wahre Reli-
giositit und Humanitit erst aus der Schule des Alten Testaments hervor-
gegangen. Ihre Religionsiibungen widerstritten der biirgerlichen Ordnung
durchaus nicht. Gefihrlich und inhuman sei dic Behauptung, dic Juden
verweigerten sich der Bildung; was Riths an Verbesscrungsvorschligen
bringe, wiirde sowohl den Juden als auch dem Gemeinwesen viclmehr
zum Schaden gercichen.®

Bei Ludens politisch-historischer Zeitschrift Nemesis gingen, wic Lu-
den im Vorwort berichtet, acht Aufsitze zum Thema der biirgerlichen
Gleichstellung der Juden cin, von denen drei abgedruckt wiirden.* Einer
davon, unter dem Pscudonym »Fiirchtegott Leberecht Christlich« aus
Hanau, gilt wegen ciner Passage oft als brutale Vernichtungsphantasic.*

141. In der philosophischen Rechislehre schreibt Fries vom Geist des Volks, doch ist
Volk hier blof als Staatsvolk verstanden und nicht natonal oder kulturell, vgl. Fries,
Rechtslehre (5. Anm. 39), 87 (DErs., Simtliche Schnften 9 = 1171 [s. oben], 107).

N Vgl. Scumaser, Deutsche Geschichte 2 (5. Anm. 12), 243-248; falschlich anders
Tress (s. Anm. 24), 91. Vgl. aber Gerarn Husmanm, Ethische Uberzeugung und poli-
tisches Handeln, Heidelberg 1997, 55-57, wonach Fries spiter angab, nur wegen des
Wetters vor der Verbrennung gegangen zu sein.

# Jomamns Lunwic Ewarn, Ideen, dber die nothige Organisation der Isracliten in
Chnstlichen Staaten, Karlsruhe 1816 (Ders., Ideen [s. Anm. 35]).

# Hemvricn Lupen, Vorwort (in: Nemesis 8, 1816, 3-5).

# Bamer Erp, Werner Bercumann, Die MNachtseite der Judenemanzipanon, Berlin-
West 1989, 186£; FAsEL (s. Anm. 10), 141; TrEss (s. Anm. 24), 77f. LUDEN (s. Anm. 43)
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Indessen: wer nicht bloff empért ist, sondern genau nachliest, stellt fest,
dass dic bésc Passage® cinc bissige Satirc auf dic Ratschlige der Judenfein-
de ist.* Tatsichlich pladiert der Verfasser nimlich fiir das Gegenteil: Da
man dic Juden ja weder ausweisen noch ausrotten kénne noch auch zum
Christentum zwingen, in dem thre Kritiker sclber oft genug nicht gerade
fest verwurzelt seien, da Volk und Nation nichts Statuansches seien, der
Staat keinc Zwangsanstalt sci und da sich dic oft angefiihrtc Feindschaft
des Talmud gegen dic Gojim historisch gut erkliren lasse, bleibe es das
Beste, den Juden das volle Bﬁrgcrrccht zu verlethen, jcdcnfaus denen, die
versprechen, sich als dichtige Mitbiirger zu erweisen.

Auch Riths meldete sich noch cinmal zu Wort: In cinem lingeren Auf-
satz verteidigte cr gegeniiber den Gegenschriften Ewalds und des judi-
schen Lchrers Michael Hess dic »Unvertriglichkeit des Christenthums
und der Deutschheit mit dem Judenthum«* und bekriftigte gegeniiber
Frics, dass das Christentum staatstragend sci und dic Biirgerrechte mit der
Religion zusammenhingen.* Einig ist cr sich mit Frics, dass cin Staat nicht
ohne Volk scin kénne, das sich durch gemeinsame Abstammung, Sprache,
Verfassung und Bildung konstituicre; der Kosmopolitismus der Franza-
sischen Revolution sci cin Irrweg”? Dic Juden nennt Riths nun cinen
Schwamm, der sich vollsauge und billigerweise von Zeit zu Zcit ausge-
driickt werde.™ Intcressant ist, dass Riths gegeniiber Ewald, der sich zu-
gunsten der Juden auf Luthers Judenschrift von 1523 berief,” cinige Pas-
sagen aus Luthers judenfeindlichen Spitschriften zitiert. Das Gemiit, aus
dem diese kriftigen ﬂuﬂcmngﬂ:n flassen, sei immer noch héchst ehrwiir-
dig, auch wenn heutiger Eifer sich ganz anders ausdriicke. Zu wiinschen
scl, dass kiinftige Herausgeber der Werke Luthers diese Schriften mechr

hcrﬁcksichtigcn wiirden.™?

schreibt, keiner der eingegangenen Beitrige sel zugunsten der Juden, hat die juden-
freundliche Tendenz »Christliebs« also auch nicht bemerkt.

4 [»FitrcHTEGOTT LEBERECHT CHRISTLIEE<], Warum versagt thr den Juden das Bar-
gerrecht? (in: Nemesis 8, 1816, 49-103, hier: 64—66).

* Richtig verstanden hat das James (s. Anm. 13), 1324

" FriepricH Rims, Dic Rechte des Christenthums und des deutschen Volkes, ver-
theidigt gegen die Anspriiche der Juden und threr Verfechter (in: Zeitschrift fiir die
neueste (Geschichte, die Staaten- und Valkerkunde 4, 1816, 393474, hier: 399; BenTzEL-
StErNAU, Ant-Israel [s. Anm. 30], 160).

4 Rimms, Bechee (5. Anm. 47), 397472 (BENTZEL-STERNAU, Anti-Istacl [s. Anm. 30],
159.236).

¥ Rims, Rechte (s. Anm. 47), 420-422.427§472 (BenTZEL-STERNAU, Ant-Isracl
[s. Anm. 30, 182-185.191.235).

“ Rimms, Rechte (s. Anm. 47), 451 (BesmzeL-STERNAU, Ant-Isracl [s. Anm. 30], 214).

* Ewarn, Ideen (s. Anm. 42), 159f. (Ewarn, Ideen [s. Anm. 35], 114£.).

2 Rimms, Rechte (s. Anm. 47), 408415 (BenTzEL-5TERNAU, Ant-lsracl [s. Anm. 30],
171-178). Riths zinert die Schrften Wider die Sabbatber und Von den Juden wnd ihren
Liigen.
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Ewald ging in ciner Schrift, dic den »Geist des Christenthums und des
dchten deutschen Volksthums« gegen dic »Feinde der Isracliten« vertei-
digtc, noch cinmal auf Riiths und dessen gegen das Judentum gerichtetes
Ideal eines christlichen Staates ein:

»Ja, die christliche Religion steht hither als das Judenthum. In ihr weht ein ganz
anderer himmlischer Geist, der Geist der Liebe, von dem Alles bei dem Christen-
thum ausgeht, zu welchem Alles hinfiihrt. Sie verhilt sich gegen Judenthum wie
Sittlichkeit zu Gesetzlichkeit. Aber diesen hohen Geist des Christenthums bedarf
der Staat als Staat nicht. Der Geist unserer Religion ist iiber den Staat, dber die
Erde erhaben. Christenthum, das diesen ™Namen verdient, ist sine Sonne, die hoch
iiber der Erde schwebt, alles erlenchtet, erwirmt, reift. In mannichfaltigen Wolken
brechen sich seine Stralen, und auch hinter den Wolken leuchtet und wirmt es
noch, so viel die Erde bedarf. Ein solcher Stral findet sich auch im Judenthum, von
dem das Christenthum nur eine Fortsetzung ist. [...] Man zeige mir aber eine Ein-
zige Christenthumslehre oder Christenpflicht, die zum Wol jedes Staats unentbehr-
lich wire, und die sich nicht auch im ichten Judenthum finde.«™

Riihs" Versicherung, cr wolle den Juden dic natiirlichen Menschenrechte
sclbstverstindlich génnen, entlarvt Ewald als Heuchelei; Riths sage an an-
derer Stelle schlicfilich, absolut betrachtet seien Menschenrechte blofie
Begriffe, sic kénnten ja immer nur von cinem Individuum an cin bestimm-
tes gegebenes Volk geltend gemacht werden, und cin Fremder habe keine
Rechtsanspriiche an cin Volk, dem er nicht angehére, cin Jude nicht an dic
Deutschen.™ Auf Riths’ Lutherzitate antwortet Ewald, dem dic juden-
feindlichen Spitschriften offenbar auch bekannt sind:

»50 gibt sich Herr Riihs nicht allein die Mithe, die allerhirtesten Stellen, gegen die
Juden, aus Luthers Schriften herauszuziehen, die man, aus Schonung gegen den
grofien Mann, eher mit dem Mantel der Liebe zudeken sollte, sondern er hat die —
Stirn, mich zu fragen, »ob das Gemiith, aus dem sie geflossen, nicht héchst ehr-
wiirdig, und ihre Grundlage die erhabenste Christliche Ansicht sei?« [...] Welche
Idee Herr Riihs vom Christenthum haben mag, wenn solche fanatischen Ergiisse,
die man an einem sonst grossen und guten Mann kaum duldet, die erhabenste
Christliche Ansicht geben sollen!«*

 Joramnw Lupwic Ewarn, Der Geist des Christenthums und des dchten deutschen
Volksthums, dargestellt, gegen die Feinde der Isracliten, Karlsruhe 1817, 31f. (Dess,,
Projiidische Schriften aus den Jahren 1817 bis 1821, hg. v. Johann Anselm Steiger, Hei-
delberg 2000, 25£.).

* Ewarp, Geist (5. Anm. 53), 37f. (Ders, Projidische Schriften [s. Anm. 53], 29);
vgl. Rifrs, Rechte (5. Anm. 47), 420 (BenTZEL-STERNAU, Ant-Israc] [s. Anm. 30], 182£).

¥ Ewarn, Geist (5. Anm. 53), 63 (DErs,, Projidische Schriften [5. Anm. 53], 44£).
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Sch|uﬂhcmcrkungcn

Im Jahr 1818 war dic Kontroverse wicder abgeflaut. Graf Carl Christian
Emst von Bentzel-Sternau aber gab den judenfeindlichen Schriften unter
dem Pscudonym Horatius Cocles noch cinen satirischen Nachruf auf den
Weg in Gestalt ciner fiktiven Ant-Isracl-Rede, Antrittsvorlesung an der
»gcheimen Akademic zum griinen Escl«. Bentzel-Sternau hatte als Staats-
mann im Dicnst des Erzbischofs von Mainz und Fiirstprimas des Rhein-
bundes Karl Theodor von Dalberg gestanden. Scin Judenfeind Cocles er-
scheint als mystisch-antiaufklirerischer Schwirmer und Agitator, der in
ciner sich in unendlichen Verschachtclungen crgchenden Suada Judenver-
treibung, Inquisition und Wicderkchr der Jesuiten als dic Rettung
Decutschlands vor Aufklirung, Toleranz und reformatorisch-freiheitlicher
Zersctzung feiert.™ Bentzel-Sternau trat spiter zur cvangelischen Kirche
iber. Als sich im Spitsommer 1819 von Wiirzburg aus judenfeindliche
Unruhen iiber vicle Stadtc verbreiteten, dic sog. *Hep-Hep-Krawalles, er-
innerte Rahel Varnhagen an Rihs, Frics und dic publizistsche Kontro-
verse fiber das Judentum: Was dic Judengegner angetricben habe, sci nicht
cinmal Religionshass gewesen, denn sic hitten sclbst gar keine Religion,
sondern pure Schlechtigheit” (Ob dic Hep-Hep-Krawalles tatsichlich
auch cinc Folge der Kontroverse von 1816 waren, ist freilich zweifclhaft.™)

Fiir dic Judenfcindschaft zu Beginn des 19. Jahrhunderts wird auch der
Begnff »Frithantisemitismus:< gebraucht.® Dic Alternative religifser Anti-
judaismus oder rassischer Antiscmitismus scheint fiir Riths, Frics und dic
andecren jedenfalls nicht recht zu passen® Auch wenn Riths und Frics

* [Karr Curistian Ernst von Bentzer-StErmav (=Horatws Cocres<)], And-
Isracl. Eine Vorlesung in der geheimen Akademie zum grimen Esel als Eintnttsrede
gehalten, ohne Ort 1818 (BevrzEL-STERNAD, Anti-Israel [s. Anm. 30], 7—41).

" Rahel Varnhagen, Brief an Ludwig Robert, 29.8.1819 (RaneL Varnuacen, Bricfe
und Tagebiicher aus verstreuten Quellen, hg. v. Konrad Feilchenfeldt, Miinchen 1983,
533!& Vgl. Husmawn, Sitdichkeit (5. Anm. 4), 127,

Einen Zusammenhang nehmen Emp, Bercmann (s. Anm. 44), 262f; Fasmo
(5. Anm. 10), 153; Tress (s. Anm. 24), 79. 87 an. Steran Rounsacuer, Gewalt im Bie-
dermeier, Frankfurt a. M. 1993, 131-153.270-273; Degs., Sozialer Protest und antjadi-
sche Ausschreitungen (in: Benz, Bercmany [s. Anm. 2], 159-174, hier: 164-170) sicht
als Ursache der Krawalle den Widerstand von Bevolkerungsteilen dagegen, thre Vor-
rechte mit den bislang Unterdriickten teilen zu miissen.

#¥gl. MicoLine Hortzrrz, »Frith- Anosemitismus< in Deutschland (17%8-1871/72),
Tibingen 1988, 1f; MeyrELD (5. Anm. 14), 38-62. Meyfelds Ausfihrungen leiden an
einem Ubergewicht des theoretischen und generalisierenden Elements. Er deutet den
»Frithantisemitismus: in Anlchnung an Hannah Arendt und Jakob Katz als polinsche
Ideclogie, wic sie die nachreligiése biirgerliche Gesellschaft hervorbringe, hat die »frigh-
antisemitischens Autoren selbst aber offenbar nicht gelesen.

“Mit Husmann, Menschenwiirde (5. Anm.24), 155f; Ders, Sicdichkeit
(s. Anm. 4), 148.
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gelegentlich als frithe Vertreter ciner rassisch-climinatorischen Judenfeind-
schaft bezcichnet werden*! wo von Juden gefordert wird, sich unter Auf-
gabe der jiidischen Identitit ganz ihrer Umwelt zu assimilicren, und wo
ihnen vorgeworfen hat, sich nicht — auch durch Konnubium — mit der
Umwelt vermischt zu haben, licgt der »wisscnschaftlich«-biologische Ras-
scgedanke ganz fern. Wihrend Frics auch nichts von ciner Staatsrcligion
wissen will, gchért dic Religion fiir Riths immerhin zu den sittlichen
Grundlagen, ohne deren gemeinsame Ancrkennung kein Staat méglich sci;
aber die Hauptsachc scheint siec auch bel thm nicht zu sein, denn auf den
katholisch-protestantischen Gegensatz geht cr gar nicht cin. Schleicrma-
chers cigenwillige Adaption der paulinischen Metapher vom Judentum,
das dem Buchstaben dient und auf dessen Herzen cine Decke liegt (2.Kor.
3,6-16), spiclt in der Kontroverse iiber dic biirgerliche Gleichstellung der
Juden offenbar keine Rolle, dagegen it Eisenmengers Entdecktes Juden-
tum noch immer scine Wirkung. So kann man wohl am chesten von kul-
turcller oder soziokulturcller Judenfeindschaft sprechen: In ciner Situation
des Umbruchs aus einer stindisch und konfessionell strukturierten Gesell-
schaft wird —auch als romantische Reaktion auf die kalte Rationalitit eines
aufgcklirten Weltbiirgertums — das durch gemcinsame Sprache und Kultur
verbundene Volk als dic tragfihige Grundlage des Gemcinwesens crfun-
den; demgegeniiber crscheinen dic Juden dann als dic Fremden, die, dic
nicht dazugchéren, cine Gescllschaft von Trédlern, Blutsaugern und
Schidlingen, dic folglich auch keine Biirger des MNationalstaats scin kén-
ncn, sondern héchstens ausgesonderte, geduldete Untertanen.® Das ent-
scheidende Stichwort kommt dabei noch aus dem aufgeklirten, vorro-
mantischen Staatsdenken: Es darf keinen Staat im Staate geben, der dem
Staat scinc cigene Ordnung entgegensctzt (oder, modern ausgedriickt: kei-
nc Parallelgescllschaft).

Hat das nicht auch mit dem religitsen Gegensatz zu tun? Ja, allerdings,
aber cben vor allem dadurch, dass das Judentum als cinc solche Religi-

! Belege bei Hupmann, Menschenwiirde (s. Anm. 24), 141.156f; Dens., Uberzeu-
gung (Anm. 41), 18%9f; Ders., Sicthchkeit (5. Anm. 4), 127.148£151. In diesem Sinne
auch TrESs (5. Anm. 24), 86,

“ Ihe Gemeinsamkeit mit dem MNationalsozialismus besteht also nicht in der biolo-
gischen Rassenlehre, auch nicht im physischen Vernichrungswillen, sondern in der Iden-
ofizierung von Staatsvolk, Mation und Volksgemeinschaft, aus der das Judenmum als
schidlicher Fremdk&rper zu entfernen sei. — Ansonsten lisst sich beobachten, dass sich
im Laufe des 19. Jahrhunderts manche judenfeindliche Stercotype geradezu ins Gegen-
teil verkehren: Aus dem jidischen Aufklirungs- und Modemnisierungsverweigerer wird
der Verbreiter eines aus Heimat und Glauben entwurzelten, seelenlosen Modernismus,
aus der prekiren Trodler- und Schnorrerexistenz der jiidische Kapitalist, aus dem As-
similations- und Integranonsverweigerer der, der sich ufferlich anpasst, um unter dieser
Tarnung das Gemeinwesen umso ungestirter zu unterwandern und xu zersetzen.
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onsgemeinschaft angeschen wird, dic zugleich cine Nation und cin poli-
tisch-theokratisches Gemeinwesen ist. »Der Ausdruck Confession ist
durchaus unschicklich fiir das Judenthums, schreibt Riihs.* Solange Juden
ihre cigenc Sprache und Kulwur pflegen, solange sic ihre Identitit als das
unter vicle Vélker zerstreute auserwihlie Volk bewahren, solange sic sich
den theokratischen Ordnungen ihres Gemeinwescns und dessen priester-
lichen und rabbinischen Obrigkeiten verpflichtet wissen, solange sic auf
den politischen Messias warten, der sic sammeln wird, so lange werden sic
nicht |4::}ra| zu Volk und Staat stchen, so |a.ngc werden sie nicht daz.ug:—
héren.

Zeittafel

1793 [Jorann GotrLies FicHTE], Beitrag zur Berichtigung der
Urtheile des Publicums iber die franzisische Revolution
InmanvuEL KanT, Dic Religion innerhalb der Grenzen der
blofen Vernunft

1794 SauL AscHER, Eiscnmenger der Zweite

1799 [FrieoricH ScHLElERMACHER], Uber die Religion

1803 KarL WiLHELM FRIEDRICH GRATTENAUER, Wider dic Ju-
den

1804 Einc preuflische Kabincttsordre verbictet weitere Publika-
tionen zur »Judenfrage«

1806 Franz L legt dic Kaiserkronc nicder; Ende des Rémisch-

Deutschen Reiches
Nicdcrlagc Preufiens gEgen Napalcon

1806-08 AcuiM voN ARNIM, CLEMENS BrEnTANO, Des Knaben
Wunderhorn

1807/08 FicHTE, Reden an dic deutsche Nation (gedruckt 1808)

1811 Griindung der Deutschen Tischgescllschaft

1812 Edikt iiber dic biirgerlichen Verhiltnisse der Juden in Preu-
fen

1813 Beginn der Befreiungskricge

1814 Ernst Moritz ARNDT, Blick aus der Zeit in die Zeit

1814/15 Wiener Kongress

1815 FriepricH Rins, Ucber dic Anspriiche der Juden an das

deutsche Biirgerrecht
AscHER, Dic Germanomanie

& Rimms, Rechee (5. Anm. 47), 405 (BevtzEL-STERNAU, Ann-Isracl [s. Anm. 30], 167).
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1817

1818

1819
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Riins, Ucber dic Anspriiche der Juden an das deutsche
Biirgerrecht, 2. Aufl.

[#*FURCHTEGOTT LEBERECHT CHRISTLIEB«], Warum versagt
ihr den Juden das Biirgerrecht?

Jaxos FriepricH Fries, Ucber dic Gefihrdung des Wohl-
standes und Charakters der Deutschen durch dic Juden
(zunichst als Rezension zu Riihs in den Heidelberger Jahr-
biichern der Litteratur)

Jonann Lupwic EwaLp, Ideen iiber dic néthige Organi-
sation der Isracliten in Christlichen Staaten

Ritus, Die Rechte des Christenthums und des deutschen
Volkes, vertheidigt gegen dic Anspriiche der Juden und ih-
rer Verfechter

FriepricH CaARL voN Savieny, Stimmen fir und wider
ncuc Gesctzbiicher

Ewarp, Der Geist des Christenthums und des dchten deut-
schen Volksthums, dargestellt, gegen dic Feinde der Isra-
cliten

Wartburgfest

»HoraTtius CocrLes« [KarL CHri1sTIAN ERNST vON BENT-
ZEL-STERNAU], Anti-Isracl

Hep-Hep-Unruhen
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