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Vermischte Beitridge zur franzosischen Grammatik.

Von A. Tosrer.

I
De la manieére dont nous fommes [fuils.

il eft certain que notre filicit confifte duns le plaifir. liest man in Pré-
vosts Manon Leseaut (ich benutze zufiillig die Ausgabe von Paris 182 3)
S.101, und ich mochte bei diesem Satze cinen Augenblick verweilen,
nicht als Moralist, sondern als Grammatiker, der den darin sich zei-
cenden Gebraueh von de nicht ganz  selbstverstiindlich findet.  Nieht
als ob er in dieser und einigen andern dihnlichen Wendungen selten
wiire. DMan vergleiche
car, de la maniére dont les chofes [’arrangeoient, je ne doutois
point que je Weuffe la liberté de me dérober de la maifon, eb. 35:
rien ne pourait i étre meilleur que Uidée de vous revoir, furtout de
la manicre dont j ai arrangeé les chofes, Richepin, Césarine 162':
de la facon dont on w'avoit parle de vous, j'etois perfuadic que
Je pourols vous faire cette propofition. Mme de Sevigne, VIIF613:
du train dont vont les chofes en Italie et en Europe, je vois en
vous le pape futur, Fabre, L'abbé Tigrane 301: du train dont
vont les chofes, dans moins de dix ans, cent mille Italiens feront
dtablis @ Marfeille. Fouillce, Psychologic du peuple fre. 261:
du train dont les chofes marchaient, elle avail encore de belles
croiites a manger avant d’étre fa femme, Rev. bl. 1899 II 715a:
s. auch Littr¢ unter train: je Uai affuré que, du caractire dout
Je vous connoiffois, je ne doutois point que vous Wy répondissie:
honnétement, Manon Leseaut 162: du naturel lendre et conftant
dont jge [uis, j'élois heureux pour toule ma vie, (i Manon n’eit
été fidele, cb. 26: De Phumenr dont le ciel a voulu le former,
Je ne fais pas comment il [*avife d’aimer, Molicre, Misanthr. 1171:
de Uhumeur dont je fuis, Uamitic d’une feule perfonne me con-
tente, Sand, Maitres sonneurs 338.

stellen kann, ob

! Das Buch ist mir nicht mehr zur Hand, so dafs ich nicht fe
etwa, wie ich glauben michte, de la maniére u. s. w. sich blofs auf revoir bezieht, nicht
auf den ganzen Satz rien ne pourait ... rvevoir. Ist evsteres der Fall, so gehirt das
Beispiel nicht hicher.
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Uberall hier wird mit dem von de hegleiteten Substantiv und dem
sich daran sehliefsenden Relativsatz cine Erklirung, Reehtfertiguny
oder (bei frain) eine Voraussetzung fitr ein Geschehen. einen Sachiverhalt
gegeben. die im ganzen folgenden Satze zur Darstellung kommen:
es handelt sich nie blofs win eine Bestimmung zum Verbum allein.
Dem entspricht denn auch, dafs die uns beschiiftigenden Wendungen
dem ganzen Satze vorangestellt sind.  Wir werden das hier verwendete
de am ehesten mit Jbei’ ibersetzen. und die Franzosen werden, wenn
sie sinnverwandte Wendungen gebrauchen wollen, etwa zu ow. ottendu
greifen.

Ist denn aber cin derartiger Gebrauch von de nicht im hochsten
Grade auffillie? So geliufie jedem ayir de cetle manicre, de la fagon.
élre d’un bon caractére u. dergl. sind, kann jemand Wendungen wic
*de la marche que Uaffaire avail prise, “du cavactire que je lii connis,
*du naturel quion leur fait, wobei de den chen angegebenen Sinn hittte,
auch nur {ir moglich halten? Wiirde nicht ¢ in diesen Fillen, wenn
nicht das einzig Denkbarve, so doeh das Nichstlicgende sceheinen? In
der That ist denn auch @, wenigstens in einem Teile der Verbin-
dungen, die uns beschiftigen, nicht minder iblich als de:

a la maniére dont tu cheriffais et dont tu [olgnais les miens
(enfants), il était focile de voir que tu ferais une wére fublime,
Sand, Jacques 340: nous l'aurions attendue longtemps, au irain
dont elle vient @ nous, eb. 83: hélas, j’ai grand’ peur, aw train
dont la terre tourne maintenant, que la bousculade ne devienne ge-
nerale, Dumas fils, angefithrt Rev.bl. 19001 418a; aw train dont
Joopire, dis maintenant . celle implantation (des yankees e Mexique).
on peut prevoir que expanfion des émigrants bas-alpins . . . fera bien-
t6t compromise, Demolins, les Francais d'aujourd’hui 39; aw train
dont vous marchez, dans cing ans vous ferez oblige de liquider,
Ohnet, Gens de la noce 134: s. auch Littré unter train.

Darf’ nun diese letztere Sprechweise die zunichst einzig gerecht-
fertigte seheinen. hat man ein Recht. zu hehaupten. die erstere wiede
neben ihir nie @iblich geworden sein. wenn lebendige Rede je aut” dem
Wege behutsamen Erwiigens. fingstlichen Aufreilens sorglich gewidhlter
Worter zu stande kitme, so wird die Frage zu beantworten sein, wie
man sich denn das Aufkommen der minder unmittelbar gercelitfertioten
Ausdrucksweise neben oder nach der andern zu erkliren habe. Die
Antwort aber scheint mir lauten zu sollen: die Verwendung von de
(fiir @) ist herbeigefiihet dureh die unmittelbare Nihe des im Relativ-
satz stehenden Verbums, welches gar keine andre Verbindung als die
dureh de mit dem Substantivum zulifst, das fiir den Relativsatz das
Bezichungswort ist: statt oder neben a la waniire dowt nous fomnes faits
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kommt de la manicre d. n. /. f. in Gebrauch, weil élve fail d’une certaine
pacnds e lie cinzie tibliche Konstruktion ist: dieser ist zwar dureh dosut
vollie Gendige gethan. sie ergreift aber aueh noch das Beziehungswort
des dont. Man konnte auch von Attraktion des Substantivs durch das
Relativam sprechen und die Eescheinung mit jener andern zusammen-
stellen, die ich in den Vermischten Beitriigen I 199 besprochen habe.
und die darin besteht, dafs cin determinicrendes Pronomen, das im
Accusativ zu stehen hiitte. Nominativ wird, weil ein Nominativ des
Relativams unmittelbar daraut” folgt., und dafs bei umgekehrtem Ver-
hiltnis das Umgekehrete cintritt. Doeh verdient die erste Fassung darum
den Vorzug, weil jenes de fiir « auch da sich zeigt, wo cin dont gar
nicht auftritt, sondern die Sprache. statt zu ihm, zu dem relativen Ad-
verbium que gegriffen hat'. In der That findet man neben Molicres Je
la regarde en femme aux termes qu’elle en eft (hei dem Punkte, in Be-
tracht des .Stadiums’, wo sie sich befindet). Ee. d. Femm. I 1. 382,
wo cin de natiivlich ausgeschlossen ist, aber vu le terme ow elle en eft
Liitte gesagt werden konnen. auch:
de la facon qu’il en parle, c’eft ére criminelle que avoir du
meérite, ders., Impromptu de Vers. Sc. 5: la batiffe . . . dont T'ufage
weft guere facile a expliquer a préfent (de la maniére qu’il eft
conftruit), était une voite fercant d'entrée, Sand, Maitres sonn. 263.
Weitere Beispiele dieser dritten Redeweise fiige ich nicht hinzu:
man findet deren bei verschiedenen Grammatikern. die das Auf-
treten des Adverbiums que an Stelle eines relativen Pronomens
oder eines dont bemerkenswert gefunden haben. withrend, wie
man aus ihrem Schweigen schliefsen darf, der Gebrauch des de
ihnen selbstverstindlich erschienen sein mufs: so bei Mitzner.
Syntax Il 245. Holder S. 394d. Ilaase. Synt. § 3621, hei Livet.
Lex. de Ia langue de Mol. unter que S. 430 Nr.6 und 5.

O es auch altfranzisische Beispiele der hesprochenen Ersehei-
nung gieht? Wenn wiv lesen mout cftoit Marques preudom de la joe-
nece dont i eftoil. Marque 55d 4. so scheint dies zundichst ganz gleich-
artig mit dem. was uns hier zuerst hesehiiftigt hat. Und doeh miochte
ich die zwei Dinge trennen.  Einmal ist hier cin mit dont (oder que)
cingeleiteter Nebensatz nur selten der Begleiter des mit de eingefithrten
Substantivs. so dafs die oben e die neutranzosischen Redeweisen

! Sobald man ithrigens in den a. a. O. betrachteten Erscheinungen nicht mehr
Attraktion an das Relativpronomen, sondern. wie ich jetzt licher thun mochte. .At-
traktion an das Verbum des Relativsatzes ervkennt. so riteken sie der uns hier be-
sehiiftizenden ganz nahe oder werden mit il villig gleichartiv. nur dafs die durch
die Attraktion angedenteten Bezichungen zwischen dem Beziehungsworte und dem
Verbum des Relativsatzes ungleich beschaften sind.
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vorgeschlagene Erklirung fiir die altfvanzosischen folgenden keinestalls
bestehen konnte:
De fun aé fu bele e granz, MFce¥ 236: De fun aage fu grans
e forz e fenez. Rou 1l 2823: De fon aaye fu mout fages. Meon 11
333, 65: De fon aage eftoit grans et fournis. Enf. Og. 8024:
Lors encontrent un chevalier .. Preudome par famblant et bel De
Jon eage, car viels fu. Ch. Il esp. 8o47: Quant i rois vit fon
Jil fi bel De fon eage damoifel. F1. u. Bl. 202 (wo Bekker nach
bel nicht gut ein Komma setzt): Floires li enfes fu moult biaus
De fon eage damoifiaus. ¢b. 2846 (auch hier hat Du Mdéril mit
Reeht kein IKKomma gesetzt): Sacics, moult eftoit biaus et grans
De Peage que il avoit. Pere.19919 (nach avoil ist ein Punkt
zu sctzen und in der folgenden Zeile ot fite ef zu schreihen):
Mult eft de [fon cage biax Guil. Pal. 3477: L'enfant trova foz Il
mantel De fon eage grant e¢ bel, SMagd. 578; De fa feme ol
dut un filt De fon ecage assés gentil, Mousk.213: petis ert et
Jovenchiaus; De fon terme fu auques biaus, Cour. Ren.1886:
Ainz plus biax hons ne fu viuz De fes jors. Reinsch, Kindh.
Ev. 46, 388: De fon tans eftoit moult fenés, Mousk. 12153: on-
ques ne vi [i prew de fon jouvent. Enf. Og. 3052: I[rere, fait
il, com eftes fage de vo jowvente, BComm. 3130; Tant par de-
vint des armes buens .. que en Irance ne en lempire Nefn] avoit
un meillor efew De tant com il avoit vefeu, Joulr. 719: Aca-
rins fu mult fages et cortois de fa loi, RAlix. 419, 18: De lor
loi furent prew et gent (zwei Meiden), Mousk. 6605: Molt ¢ft
loiax de fa loi Salairez, TCandic 45.
Auch finden wir hier niemals @ im Wechsel mit de. und die mit de
cingefiihrte Bestimmung wird nicht zum ganzen Satze gcegeben, son-
dern, wie in einem grofsen Teile der Beispicle ganz besonders deut-
lich ihre Stellung crkennen lifst. zu einem pridikativen einzelnen
Worte. Wenn wir nun im Deutschen unter gleichen Umstiinden die
Priposition fiir’ brauchen (klug fiir sein Alter’, ,ein Ehvenmann fir dic
Konfession, der er angehort’), so davf uns dies doeh so lang nicht be-
stimmen, dem de ecinen dhnlichen Sinn (etwa: ,vom Standpunkte des
Alters betrachtet’) zuzuschreiben, his wir cinen solchen auch sonst
nachzuweisen vermogen. Wir werden besser thun uns zu erinnern,
dafs de wungemein oft den Franzosen alter und neuer Zeit die gleichen
Dienste thut wie den Lateinern der Genitiv der Eigenschaft: Aom de
granl aage, de noftre loi. und zu bedenken, dals das, was hier aus-
zudriicken war. ganz ausreichend ausgedriickt wurde, wenn man die
beiden Kigenschaften jede selbstindig mit den sonst iiblichen Mitteln
angab. ,Des Alters, in dem er stand, war er klug’ wird man um so
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cher verstehn:  fiir sein Alter war er klug’, als ja doch ein ,seines
Alters” ohne den auel da. wo er gemeint ist. nur durch Nebeneinander-
stellung angedeuteten) Bezug aud” ein anderes Priidikat ganz ohne In-
halt bleibt. Dads an den temporalen Sinn vou e nicht gedacht werden
kann. hraucht kaum gesagt zu werden.  Dieser. der auch als cine he-
sondere vt des partitiven gelten dacf (@rriver de it jamads de la vie,
de toute le nit v. derglly. lieet weit ah von dem. der uns hier entgegen-
tritt. Ist das eine Mal die Zeit, von der gesprochen wird, eine Zeit-
dauer. in welche etwas an heliehiger Stelle hineinfillt oder auch (Ofter)
an keiner Stelle sich verwirklicht. so ist es das andre ein erreichter
Punkt des zeitlichen Verlaufes.

Was den zuerst betrachteten Gebrauel angeht (de la manicre dont
nows fommes faits) und die dafiie vorgesehlagene Erklirung, so dacf man
dabei unzweifelhatt des von allen lateinischen Grammatiken erwithnten
Vorganges sich erinnern, vermoge dessen aus pro prudentic gua es mit
Verlust von pro cin que es prudentic wivd . s. Kihner 11 866, 5. Aher
ohne weiteres gleich sind der lateinisehe und  der {ranzosisehe doch
nicht: his zu cinewm “de quelle maniire nous fonumes fuits in dem Sinne
von .wice wir nun cinmal beschatlen sind™ ist das Franzosische. glaube
ich, nicht fortgeschritten, und oftenbar wiirde erst diese Art sich aus-
zudriicken jener lateinischen genau entsprechen.

)

Quant il dut ajorner.

In eciner Berliner Dissertation vom Jahve 1879 hat aut meine Ver-
anlassung  Ernst Weber sich mit. einigen Verwendungen der Verba
decoir, laiffier. pooir. facoir. foloir. coloir im Xltfranzdsischen beschittiat.
mit denen vertraut sein mufs., wer alte Texte genauw zu verstehen
wiinseht. So Niitzliches er damals dargeboten hat, manches wiirde
zu seinen tleilsigen uwmd hesonnenen Davlegungen wohl noelr hinzu-
zufiigen sein. Iel berithre hier nur ein paar Kleinigkeiten. dic man
Giher deroir nachtragen konnte,  Dals das von einem Infinitiv hegleitete
devoir nicht nur iiber Personen und Sachen ausgesagt wird, an die
damit ecine Forderung gestellt wird. sondern auch iiber solche. die
ctwas thatsiiehlich austiitbiren. nure dafs chen dureh das hinzukonnende
der Ge-

deroir dieses Thun als naturgesetzlich. dem Brauche gemi

wolinheit entsprechend hingestellt wird. hat Weber S07 10 gesagt und
wezeigt. Dazu kommt aber, dals aut gleiche Weise man auch aussagt.
dafs etwas ,mit Fug’, .mit gutem Rechte’ geschieht (selten anders als

bei personlichem Subjekt).  Wir Deutsehen sprechen in solechem Falle

e — —_ e
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eher von Diirfen als von Sollen, und auch das Altfranzdsische ver-
wendet in tast gleichem Sinne pooir von nieht blols moglichem. son-
dern thatsiichlichem Thun', nur dafs in decoir der Hinweis auf De-
stimmenden Antrieh. in pooir der auf Nichtvorhandensein irgendweleher
Hinderung liegt.
Que as que plores devant moi? — Sire. dift il, faire le doi, Quant
me remembre de ma gent (ich thu's mit Fug), Wace SNie.1019:
Mult vos dei, dift il, toz amer E wult me pois en vos fier, Rou I
7418: Plaindre fe doit, qui eft batuz. Ch. lyon 502; Vos eftes
mes cofins germains, Si nos devons mout aniramer, eb. 583 Var.:
Nus miauz de moi ne fe doit plaindre (keiner hat mehr Ursache),
eb. 3860: Car an tanz leus eftoit plaiiez Que bien devoit eftre
efmaiiez. eb. 4560. Dahin gehort wohl auch aus dem niim-
lichen Gedichte die Stelle, wo Yvain die von ihm aus schwerver
Bedriingnis Betreiten an seinen lieben Freund Gavain entsendet
sie kennen ihres Retters ecigentlichen Namen mnieht und ver-
mogen einstweilen mehr nieht zu sagen. als dals sic vom
Ritter mit dem Lowen’ kommen, aber sic sollen Gavain sagen,
wenn er auch an dieser Bezeichnung noch nieht erkennen konne,
wer sie schicke. so diirfe er sich darauf verlassen. dafs Ab-
sender und Empfiinger einander seit lange wohl bekannt scien:
It avuec ce priier vos doi Que vos li dites de par moi Quil me
conoift bien et je ui, Et fi (nnd doch’) ne fet qui je me fui,
4293: hier bezieht sich das Grundhaben nicht auf das Bitten
allein, noch auch auf die Bitte irgend ectwas zu melden. son-
dern auf dic Bitte eine Botschaft grade dieses Inhalts zu be-
stellen. Ywvain meint: ich dart von mir sagen, Gavain und ich
kennen uns schon lange. also darf ich auch cuch bitten ihm
das in meinem Namen kund zu thuil
Fiir den, der es nicht gar so eilig hat. giebt es leider sehr zahl-
reiche Stellen. wo die Vieldeutigkeit des decoir ihn schwer oder auch
gar nicht aus der Ungewilsheit dartiber herauskommen Eifst. was als
der genaue Sinn der ihm  vorliegenden Worte gelten  diefe.  Wenn
Lambert dem Olivier das Lol erteilt: n'eftes mies laiier: Cil fut molt
Juiges ke (= ki) vos duit anfeignier. GViane (Bekker) 9gs. heifsen da
die letzten Worte .der euch zu crziehen die Pflicht hatte. den Auftrag
erhielt’? oder ,der euch erzogen haben mufs’® Denn auch von dem,
wovon man nicht durch unmittelbare Kenntnis weils. dals es ist. sagte
man altfranzisisch. wie man heute noch sagt. eflre doit. wofern cin
hoher Grad von Waliescheinlichkeit datiic besteht (Le tur d Arches voleit
! Dies habe ich im Archiv f. d. Stud. der n. Spr. XCI 107 zu Z. 328 gezeigt.

Sitzungsberichte 1901. 19
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garnir, Kar le D¢ lur deveit fuillie v sagte sich. die Besatzung miisse
wohl. naeh Lage der Dinge, Mangel leiden’, Rouw I 3480: Berengicr
mift fu terre carffic B s dut venir jufques ey, Bt aprés retowrna a Ronne.
cor muls hicher gehommen sein’. Mir. ND 28, 1000, welehe Stelle anch
mit ihvem dut renir G doit oftre vopus Ssich nehen obiges dud anfeignior
fiiv doit aroir anfeiguié stellt. worither Vern Beite, 1T 32 gehandelt ist).
So konnen auch die vielen Fille. wo devoir den Infinitiv ecines

ig cintretenden Vorgiinge

Verbums begleitet, das einen der regelmiifsig
in der Natur bezeichnet, Anlafs zu Zweifel geben. Dafs tine Webers
Autfassung (. g) gewichtige Griinde sprechen. ist nicht in Abrede zn
stellen.  Brauehte man devoir, wie seit lange feststeht, von dem. was
innerhalb des mensehlichen Daseins gewohnheitmiéifsie gesehicht. wie
z. B. vom Schlafengehn, vom Autstehn, vom IFeiern gewisser IFeste.
vom Benennen gewisser Dinge, bestimmter Personen, vom Verkehren
an den oder jenen Orten, warum dann nicht auch vom Tagen. vom
Nachten, vom Steigen und vom Sinken der Sonne, Dingen. die an
Gesetznidifsigkeit des Einteetens von keinen andern dibertroffen werden?
— Aber es lielse sich doch wohl aueh cin etwas anderer Sinn in Worte
legen wie quant il dut avefprir, quant devra efclairier, als da naeh natiix-
licher Ordnung es Abend ward’, ,wann es tagen wird., was nicht
ausbleiben kann'.  devoir fuire wird ja auch von cinem Thun ge-
hraueht. das bevorsteht oline regelméfsig einzutreten.  Auch dies ist
von Weber S.11 ausreichend gezeigt worden, und nur um die Sache
noch cinmal deutlicher in Erinnerung zu bringen. flige ich hier ein
paar weitere Belege hinzu:
Je vous demant cel viellart rafoté Et fe (= ce) jone home que vous
pendre devis (wollt), RCambr. 8o30: Jo devié a toz e defent . . .
Que vos Guilleme wenterrez Kl liew ou wmetre le devez, Rou III
932.4: lout fons triy, Car nous ferons ja enviy De nos oftes. fort
larron font, Noftre avolr ja departi ont It fi nous doivent au
Souper A\ cafcun la tiefte coper, Rich. 3351: Di va, Frances, ...
Par le tien dew, por qui tu deis combatre (zu kiimpfen gedenkst),
Claimes tw Rowe com ton dreit evituge? — Tu lorras ja, .. Ge
det combatre « checal et as armes Il nom de dew, .. Par dreit
eft Rome noftre empereor Charle, Cor. Lo. 88o: Cift hom fu en
perd de mort En la mer ow devoit noier; Ge li aidai. nel quier
noier, Barb. u. M I 88, 41.

Ist dem so, dann knnte dul ajorner auch heifsen .als der Tagesan-
bruelr hevorstand s und wenn aueh nach heatigem sorgtiltigem Sprach-
gebraueh in diesem Sinne cher ein Imperfectum als ein Perfectum zu
erwarten sein wiirde. so darf’ doeh daran erinnert werden, dals die
alte Sprache in der Seheidung der beiden Tempora minder hehutsam
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vorgeht als die jetzige (s. daviiber die Breslauer Dissertation von Kednig.
Der syutaktische Gebraueh des Imperfeets und des historischen Perfects
im Altfranzosischen, 1883, besonders S. 36, wo ich blofs dem nicht
Deistimmen kann. was iiber heute vorkommenden Weehsel zwischen den
Zeitformen gesagt ist): auch wiirde man immer noch geltend machen
konnen, dafs auch das Bevorstelien cines Gescheliens als etwas in der
Vergangenheit Eintretendes, nicht blofs als etwas in der Vergangen-
lieit Bestehendes sich anschauen lifst.

Fine Stelle in der Fortsetzung des Pereeval legt mir aber cine
Auffassung nahe, naeh weleher, wenn wir cin duf vor einem Infinitive
tinden, der cinen jener regelmiifsigen Naturvorgiinge bezeichnet. dabei
weder an die Regelmiifsigkeit noeh an das Bevorstehen gedacht worden
ist. Dem Perceval ist Z. 27887 in finsterer Nacht im Walde unver-
mutet cine wunderbare Ilclle erschicnen, die er sich nicht zu erkliren
weifs (es stellt sich spiiter heraus, dals sie vom Graal ausgegangen ist);
er will ein Friulein, das er eben noch in seiner Gesellschatt gehabt
hat, dariiber befragen. bemerkt jedoely, dals sie nicht wmelir bei ihm
ist.  Tags darvaud trifft er sic wieder und {viigt nun: Por coi me lai-
Juftes erfoir, Quant la clartés dut aparoir Dont la flamine [anloit ver-
melle?  Hier ist nicht allein jeder Gedanke an ctwas, das bevorge-
standen hitte, sondern aucl, wenigstens fiir den also Fragenden, jede
Vorstellung  von Ordnungsmiéifsigem.  Unaushleiblichem  vollig ausge-
sehlossen.  Liegt der Anwendung des dut auch in diesem Falle cin
Gedanke zu Grunde, und daran zweiile ich nicht, so kaun es, wic
mir scheint, nur der sein, dafs auch hinter dem ganz aulserordent-
lichen, durchaus {iberraschenden Vorkommnis cine treibende Macht,
cin bestimmender Wille liege, der jenes zu einem Gesollten, zu einemn
Nichtzufilligen maecht.  Und gilt dies von dem vercinzelt stehenden.
gar nicht vorauszuschenden Vorgang, so wird es in noch hoherem
Mafse von der regelmiilsig sicly cinstellenden Naturerseheinung gelten.
Wie weit der Einzelne, der sich in der angegebenen Weise ausdriickt,
in der Bestimmtheit der Vorstellungen von jener Macht, jencm Willen
acht. woraut’ er andeutungsweise den Vorgang zuriickfiihrt. steht dahin:

doeh weils man ja, datk in altfranzosischer Rede der ansdriickliche Hin-
weis auf” Gott als den Veranlasser derartigcen Geschehens ungemein
hilufig ist, nicht blols da etwa, wo es gilt, {iber den ursichlichen Zu-
sammenhang der natiielichen Dinge zu belehren, sondern auch da, wo
es sich nur um die Thatsache des Vorganges handelt.
mout fui efinqiiez Tant que li tans fu rapaiiez.  Mes deus tant
(besser fofty me rafféura, Que li tans gueires ne dura, Et tuit li
vant fe repoferent.  Quant dew ne plot, vanter woferent, Ch. lyon
451: El quant deus redona le bel. Sor le pin vindrent li oifel,
19¢
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eb. 807: plovoit a fi grant defroi Con damedeus avoil de coi.
ch. 4842 (unter deutlicher Hervorhebung von Gottes Eingreifen
mit bestimmter Absicht, Clig. 1704): Dex fift fi biau jor a de-
vife Qen nul fens ne en nule guife Ne doit nus plus biau de-
mander, Dolop. 108: La nwit [en cail, et dex donna le jor,
Gavd. 32: La lune eft clere. qui lor donne clartez, Com dex éuft
le foleil haut lecé. eb. 322: De pierres precieufes Uot bien fait
aorner (den llelm): Ja ne fera f[i nuit ¢on w'i voie fi cler Com
Je dius éuft fait le jour enluminer, Ch. cygne 40: jusqu’a Tende-
main, Que damedieus dona le jor, Barb. w. M II 221, 35: Li jors
vint, quant dex l'amena, Mcon I 215, 735: Aine diex ne fift fi
grant froidure qu'tl (dey Tauler Johannes) duft point de ceftinr:.
Reinseh KE 48, 791: Chaut faifoit con el fans de mai; Parmi la
loje vi un rai, Lirass for fa face luifoit. Mout faifoit dex ce qu'il
voloit, Tol. Trist. B 205. Dazu die vielen Stellen. wo vom
Donnern Gottes gerade so gesprochien ist, wie vom Donner
ohne weiteres geredet sein konnte. s. Holland zu Ch. lyon 23350.
Bekanntlich sind auche bei den dlteren Griechen ver, acrpamTed
Bpovra noch nicht subjektlos, sondern haben Zeus oder .den
Gott” zum Subjekte.

Man crkennt leicht. wie cine Zeit. weleher derartige Ausdrueks-
weise geliufig war. ganz natiivlich dazu kam. selbst wenn sie den Ur-
heber der Naturerscheinungen nicht namhatt machte. von diesen doeh
als von Gesolltem zu sprechen.  Auch davan sei ervinmert. dafs wir
Deutsehen von solehen Vorgingen, die wir manchmal als ganz zu-
tiillige hinzustellen lichen. andere Male als von Gemulstem reden: als
ich vor dic Thiir trat. mulste eben der Kaiser voriiber fahren™: .ich
wollte dieh besuchen. da muls es grade regnen’, s. Deutsehes Worter-
buel VI 2757 unter fo

3.
Koordinierte Bedingungssiitze.

Bei cinem belebten Herrendiner lifst E. de Goncourt cinen der
Gitste folgendermalsen das Wort erareifen: 4 propos de dinde awa troges,
Jucezvous les rois fiules fois, pewdant toute fic v, on Roffind it plewrs ?
Ceft authentique. je Pal o dans wne dettre du peae ftro a Cherubing: 1
Jour oi fou opdra de dibut fad fifflc s e jowr o il ontendit powr la pro-
miire fois Paganini jower du ciolon: of le jowr ow. dans wne promevads
Sur e lae de Guarde, il laiffia tomber o Ueau une dinde truffee qu'il tenait
enlre fos bras, I Faustin 1539, Man evkennt leicht. dals und ans welehem
Grunde es hier nicht modglich sein wiirde. e jour nur vor dem ersten
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oit auszusprechen, auf ein einziges /e jour die drei oi sich beziehen
zu lassen: es wiirde dies die durchaus nicht gewollte Vorstellung eines
cinzigen Tages crgeben, aut welehen die drei Ereignisse zusammen-
gefallen wiiren.  Ebenso leuchtet sofort ein, dafs, wenn es dem Er-
zithler beliebt hiitte, e jour on durch das cinzige Wort lorsque zu re-
setzen, er dies alle drei Male hitte thun miissen, dals ein einziges
lorsque. das vor den beiden nachfolgenden Sitzen durch blofses gue
vertreten worden wire, nicht hiitte gentigen kinnen, wiithrend solehe
Ausdrucksweise durchaus an iliver Stelle da ist, wo eine und diesclbe
Zeit dareh drei Vorgiinge oder Zustinde hestimmt werden soll, die
in i zusammentrefien.  Dals von einer ,Vertretung ciner mit gue (als
zweitem Teile ciner Zusammensetzung) gebildeten Konjunktion durch
blofses que streng genommen nicht die Rede sein kann. sondern es
sich blofs um die unter Umstiinden allein gerechtfertigte Niehtwicder-
holung desjenigen Teiles der Zusammensetzung handelt. der die Are
des Verhitltnisses zwischen dem Inhalte des mit que cingeleiteten Neben-
satzes und dem Inhalte des Iauptsatzes hezeichnet. ist lange erkannt
{s. z. B. Miitzner, Gramm.* § 2136 «, B8) und wire wohl von den Gram-
matikern jederzeit gesehien worden, wenn nicht mehrere Umstinde die
richtige Auffassung erseliwert hiitten: einmal nimlich werden mehrere
jener Wortverbindungen (lorsque. puisque, quoique) seit langer Zeit als je
Ein Wort geschrieben. was irree fithren konnte: sodann zeigen mehrere
der ersten Elemente in der Verbindung mit dem zweiten cinen Sinn,
der ihnen in der Trennung von diesem nicht mehr cigen ist, oder
kommen iiherhaupt gesondert kaum mehr vor (parce. puis, tandis): end-
lich sali man nach conone, quand (d i) ein que gleichfalls den koor-
dinierten Nebensatz einfiithren. und dies erzeugte den Schein. als konne
que in der That die verschiedensten Konjunktionen. wie zusammen-
wesetzte, so auch einfache vertreten, withrend in Wirklichkeit nach
comme nnd guand dem que nur infolge ciner unmittelbar nicht werecht-
fertigten Erweiterung seiner Befugnis die gleiche Funktion zugewiesen
ist. dic nach den sinnverwandten puisque und forsque ihm unmittelbar
durehaus zusteht.!  Weniger erkannt scheint dagegen der Untersehied.

! Dieses gue nach quand ist auch der alten Sprache schon geliufig: Quant je 1’i
poi avoir droiture, Et qu'il Wavoit de fa foi cure, En haut parjure le clamai, R'Thebes 2764
(BA. 11 S. 140); Puis mift faint Piere en pré Noiron Pour nows pardoner les pechiez, QQuant
Pen en feroit entechiez Et que Ven fuft venu (l. verais?) confés Et repentanz, H de Berzé
in Barh. w. M 1l 400, 2013 Mes la joie ne querez [— crerrez] mie Que cil ont, quant
il lor canta [= conta] Dou ferpent et qiil fe vanta Que, fanz ce que mal li féift, Le
prift, Peain Gat. Mart. S 40323 ja dix ne me prengne, Quant ja mais enfi w’en prendra
Ne que mauffez me fozprendra . ., Escan. 29665 quant vous vient a plefir, Et que par
mon confeil ne vous voulés foufrir Que ne fachiés du tout chen qavés en defir, Foi que

doi damediew, je w'en doi bien fouflrir, Gaufr.155; Quant vous arés vo gent avuec vous
affamblee, Lt que chafcuns ara la fort broigne endofjee, . . . Par le chaftel irons, BComm. 868:
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der sich ganz naturgemils ergiebt, je nachdem ddic zosamnengesetzte
Konjunktion (um bei diesemy Ausdrueke zu biciben) im koordinierten
Nehensatze vollstindig wicderholt wivd oder aber cin hlofses gue diesen
cinleitet.  ISr ist im oben Gesagten so gekennzeichnet. wie er sich aus
der Natur der Dinge ergiebt.  Dafs die Praxis der Schrittsteller dazu
nicht durchweg stimmt. macht mich nicht ivee. Wenn Coppée selireibt:
qunad Jtais jewne o quand e blanchiffeufe cericaild a la craie fur la
porte de e chambre s e fuis Nowus avee le linge” . ) aimais cette touchand:
adaiveté, Frane Parler 110, so bin ich so frei, dies fiir nicht schon zu
halten: doeh mogen IFille soleher Art es entschuldigen, wenn auch
die Grammatiker. nmnentlich die auslindischen. nicht reeht wissen, was
sie zu der Sache sagen sollen. Plattner, Gramm. {. d. Unterr. § 258
meint. die Wicderholung  der zusammengesetzten Konjunktion  finde
nur .in nachdriicklicher Rede’ statt. was mir nieht verstindlich wird :
besser driiekte sich schon Holder S. 427210 aus, wenn er den Fall.
wo .dic beigeordneten Nebensiitze in keinem inneren Zusammenhange
miteinander stehen’, von dem anderen, meistens vorliegenden seheidet.
wo sic mehr oder weniger in einem inneren Zusammenhange stehen’.
Man wird mit grolserer Deutlichkeit sagen: die Wiederholung der
ganzen Konjunktion ist da angemessen, wo dureh die Mehrheit von
Nehensiitzen eine Melirheit von Zeiten hestimmt werden. zu oder vor
oder nach denen ein Thun oder Sein (des Hauptsatzes) statthat, eine
Mehrheit von Ursachen, aus denen es sich erklirt. eine Mehrheit von
Hemmnissen, denen zum Trotz es siech verwirklieht w. s. w.: dagegen
wird die einmalige Aussprache der ganzen zusammengesetzten Kon-
Junktion und die Wiederholung des Dlofsen gue vor den koordinierten
Nebensiitzen das Riehtige da sein. wo nur eine einzige Zeit, cine cin-
zige Ursache. cin cinziges Hemmnis angegeben wird. der Sprechende
aber zu soleher Einheit eine Mehrzahl von Sachverhalten zusammen-
falst.  Es mag unter Umstiinden wenig zu bedeuten haben, ob solehe
Zusammenfassung erfolgt oder nicht. und daher die eine Ausdrucks-
weise fiir die andere eintreten konnen. ohne dais ein starker Unter-
schied des Sinnes sich ergiebt: in anderen Fillen aber ist es von nicht
weringem Belange. den Pntersehied zwisehen Mehrheit der Bestimmungen

Mais quant li roys ol fait afjembler fon lUnage, Lt que les deus parties font vifage a vifaye,
D'un mantel fe couvri, Bast.1012; quant fei jor feront aconplit el ke tu dormirés enfamble
trs peres, je jfufeiterafi] ta femence aprés b, Greg. L. 10, 75 quant che vint endemain
par matin et que chil de le vile fewrent . ., RClary 525 quant il a moult mangic, et que
Jes ventres oft bien plains et li vencor le chacent. il vomift tout por delivrer foi de la pe-
fantor de fon cors, BLat. 224. — Auch nach com, das iibrigens, wie quand, nicht immer
den Sinn hat, der ihm heute zukommt, findet sich gue als dessen Vertretung: 8¢ com
le qufiert et qiil le trache, Une viés capele a trowvee, G Coins. in Barb, u. M1 352,
136 (hei Poquet 5331 Que @il la querre [l quiert], yue pdil la trace).
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(von Zeit, Grund. Hindernis) und cinheitlicher, wenn auch dureh Kom-
bination gegebener Bestimmung aufrecht zu erhalten: und die von der
Sprache dazu gebotenen Mittel sollten mit Bedachit verwendet werden.

Der Vollstindigkeit wegen sei noch erwiihnt. dals Wiederholung
der gesamten Konjunktion auch da und zwar mit vollem Reeht cin-
tritt, wo die koordinierten Nebensiitze trotz ilwer Mehrheit eine cin-
zige und zwar nicht cine durch Kombination gewonnene Bestimmung
darstellen.  Wenn der Sprechende mit cinem der Rhetorik wohlbe-
kannten Vorgehen fiiv einen und denselben (Zeit, Grund u. s. w.) be-
stimmenden Sachverhalt nacheinander verschiedenen Ausdruck ver-
wendet, den ersten durch einen zweiten, vielleicht auch einen dritten
nachtriglich ersetzend oder vervollstindigend oder erliaternd, dureh
Verweilen hei der nebensitzlichen Bestimmung auch  den Horer zum
Verweilen zwingend, dann ist die Wiederholung der ganzen Konjunk-
tion grade so gervechtfertiat wie die Wiederholung der Priiposition es
ist vor gewissen Substantiven. die zu anderen von Priipositionen be-
gleiteten hinzutreten nicht als wirkliche Apposition. die wenigstens
neufranzosisch die Préiposition anszusehliclfsen pflegt, sondern ebendalls
als Ersatz (Holder § 70, 30).

Dafs ein que, welches den zweiten von koordinierten Bedin-
gungssiitzen einleitet, nicht cintach als Stellvertreter von /7 angesehn
werden darf, und nicht zusammenzustellen ist mit dem que. das wir
oben, aber auch nur durch unbefugte Ubersehreitung seines eigent-
lichen Funktionsberciches. nach comume wnd quand die gleichen Dienste
leisten salien wie nach florsque oder puisque. ist lange crkannt und,
wenn nicht sehon zuvor. von Liicking. Franzos. Schulgrammuatik § 562
(1880) ausgesprochen.  Die Thatsache. dals dieses que ausnalimslos
den Konjunktiv nach sich hat, wiihrend ecin /i, mit dem es gleich-
bedeutend scheinen konnte, doeh meist mit dem Indikativ verbunden
auftritt. zeigt hinliinelich, dafs dic zwei koordinierten Sitze  niehit
gleiches Wesens sind. dafls vielmehir, wihvend der erste cin Kondicional-
satz ist, der zweite, wie Liicking sagt, eine Annahme enthilt. oder,
wie ich im Archiv . d. Stud. d. n. Spr. XCVIII 465 gemeint habe, eine
Auftorderung, IHerausforderung. die gar nicht an cinen vorhergehenden
Bedingungssatz gebunden ist. sondern auch ohne solche Stiitze aul-
treten kann. ja auch selbst Iauptsatz sein kann (gu'd vire!) und noch
in Verbindung mit cinem folgenden Hauptsatze. zu dem sie logiseh
cine Bedingung hinzuzubringen scheint, sprachlich cin Hauptsatz
7w sein nicht awthort (qu'id parle, tout i tait: (Wil nows vienne wn o
refrain, £t voila le monde en train, Béranger. le bon Francais, wo das
Et deutlich genug zeigt, dafs Hauptsiitze verbunden sind: zu ver-
gleichen mit unsern Wendungen: .es sei » = 3, <o ist 7w = gm).
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Docli nicht ant” diesen wohlbekannten Konjunktiv und scine Ver-
wendung zum Ausdruck einer Voraussetzung sollte hier hingewiesen
werden.  Ilier ¢ilt es nur, den Unterschied fiihlbar zu machen. der
siel fiir den Sinn ergiebt. je nachdem man zwei koordinierte Sitze.
die beide togiselny als Bedingungssiitze  gelten diefen. heide mit /i
oder aber nur den ersten mit fi. den zweiten mit que cinleitet. Dar-
iiher weils ieh noch imuner nichts anderes zu sagen. als was der frith
verstorhene  Dre. Fritz Bisehoft in sceiner (Berliner) Dissertation. Der
Conjunetiv bei Chrestien (18S1) S.124 als meine \ufserung ither den
Gegenstand mitgeteilt hat. Es stimmt im wesentlichen zu dem. was
oben iber Wiederholung der ganzen zusammengesetzten Konjunktion
und Anwendung des blofsen que an zweiter (und folgender) Stelle
gesagt ist. - LEs st zu unterscheiden. ob die zwei Bedingungssiitze
sich so verhalten. dafs die gleiehzeitige Erfilllung beider Bedin-
aungen die Voraussetzung der Giltigkeit der Aussage des Hauptsatzes
ist, oder ob unter jeder einzelnen der zwei Bedingungen das im
Hauptsatz Ansgesagte cintritt.” I cinen Falle ist die Anwendung
von /i im ersten, von que im zweiten Satze unzweifelhaft richtig, im
andern Falle ist die Wiederholung von /i das einzig Mogliche.  Der
Beobachter des thatsfichlichen Sprachgebrauehs wird jedoch cinzurviio-
men nicht wmmhin kénnen. dafs Beispiele des im zweiten Falle Richtigen
im ganzen selten begegnen', weil andere Wendungen mit ungefiihe
gleichem Sinne (fi .. ou fi, que .. ou que) sich zur Verfiigung stellen,
vermutlich aueh weil. was man bedauern mae. die Wicederholung von
/1 i weitem Umfainge da diblich geworden oder geblichen ist. wo /7
mit nachfolgendem que durchaus statthaft sein wiirde. so dals fi ..
el fi den Sinn nicht unmittelbar erkennen lilst. der ihm besser als
cinziger vorhehalten gebliehen wiire (sdann. wenn .. und dann. wenn«).
Beispiele des fi .. ef fi, das mit unzweideutigem /i .. et que vertanscht
werden konnte. sind die folgenden:

' Man wird als solches.betrachten diirfen, das von Iiolder aus G Sand beige-
brachte Valerio ¢/t un jeune homme fans cervelle, je dirais presque fans moyens (Begabung),
L7l Weétait pas mon fils, et [7i W acait pas fait parfois prewve d’intelligence. Vielleicht gehirt
hieher auch folgender Satz des Hrn. Clairin in dem einleitenden Sehriftstick, das dem
welthewegenden arrété des franzosischen Unterrichtsministers vom 31. Juli 1900 voran-
steht.  LIr spricht von dem Unheil, das beim Fortbestehen der bis dahin herrschend
wewesenen (iewohnheiten den Examinanden drohen witede, nnd sagt: ils sivont conpidéves
comme ignorants et condamnés, aur evamens de lous les deyrés, [Tils ne connaissent pas
ces rigles et [7idls ne les obfervent pas. Miglicherweise soll hier von zwei Fillen die
Rede sein, dem Falle der Unkenntnis der Regeln und dem der Milsachume von Regelu.
die man kennt. lat der Verfasser jedoch nur das Ubertreten der Regeln aus Un-
kenntnis im Auge. so hiitte er deutlicher gesagt: /i, ne connaiffant pas ces rigles, ds
ne les obfervent point oder f[ils n'olfervent pas des régles qid'ils iynorent. Jedenfalls zeigt
dies Beispicl wieder, dafs bei heutigem Sprachgebrauch die Verwendung von /7 ... et ji
Anlals zn Unsicherheit des Verstiindnisses werden kann.
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il ferait refté feul dans cet état, fi un pavvre mercier . . . ne leit fait
affeoir fur fon petit banc, et fi une fercante . .. ne lui eit apporte
un verre deau. JJRousseau IX 251: /i elle eft reconnue et [i elle eft
arrétée en fuyant, ceft peut-ctre fait delle pour toujours, Prévost,
Man. Lescaut 115: /il aimait Fernande comme je Uaime, et [7il y
renoncait comme d fait, je ndinclinerais devant lui. G Sand. Jacques
206; fi vous ne le méprifez pas trop, et [i vous ne n’en empichez
pas, je lui ferai une petite furprife. dies.. Maitres sonn. 253 /i elle
dtait mariée et [i jélais fon amant, me tiendriez-vous ce langage?
Feydeau, Daniel IV 22: woila le roman que chacun a le droit el,
pour dire tout, le devoir de melire dans fa vie, [*il a le titre d’home,
et (il le veut jufiifier, Feuillet, Jeune homme 278 [%il agit en con-
Seience et i Ton voil qu'il peut réuffir, on ne le laiffera pas achever,
Comtesse Dash, Sec. empive 66; [i la révifion eft decidée, et fi
Dreyfus eft reconnu innocent, le lieutenant-colonel Picquart fera
Uhomme qui aura évoqué la haniére, Cornely, Laffaive Dreyf. 55:
i la Chambre adopte le deffaififfement et fi le Sénat le refufe, je
ne nous vois pas propres, eb.19o.
Dieser Ausdrucksweise sich auch dann zu bedienen, wenn die erste
Bedingung streng genommen gar nicht Bedingung za dem im IHaupt-
satze Ausgesagten. sondern nur Voraussetzung der zweiten. diese im
Grunde die einzige Bedingung ist. empfichlt sicli keineswegs. So be-
anstandet Pellissier, Etudes de litt. contemp. 1T 135, dafs Bourget je-
mand sagen lalst /i jamais je fonde wne boutique de parfumeric. ct fi je
confie & un autre la redaction de la réclame. Duch. bl.: aus gleichem Grunde
wiirde der niimliche Kritiker wohl auech niehit ungeriigt lassen
[i vous étes diranger et fi vous montez « Dublin fur un de ces
cars .. qui fervent de fiacres, il y a beaucoup de chance pour que
le cocher vous propofe . .., Bourget, Voyageuses g2 laiffez-moi
vous embraffer comme je vous embrafferais fi j avais vraiment rifque
de me noyer et fi vous naviez tire de eau, ders., Cosmop. 109;
(i Jetais libre demadn et fi Je rappelats o M. de Facreud le propos
quil wa tenu un jour, il ferait femblant de ne pas comprendre,
Duruy, Sans diew ni m. 158; /i je parviens a déerocher un de
ces jours la groffe dot que je cherche et fi j’ai des enfants, tu cerras
un pew [i je ne leur en fourre pas, de la religion, cb. 229.
Zu der Bevorzugung des /i .. ¢ fi unter Umstinden, wo /fi .. et que
wanz chenso gut oder hesser sein witrde, mag etwas auch die kindische
Selieu vor dem Imperfeetum des Konjunktivs beitragen, die vielleicht
itber kurz oder lang den volligen Verlust dieser Form herbeifiihren wird.
Da in den Fillen. wo nach /i das Imperfectum des Indikativs auftritt,
das nachfolgende que das gleiche Tempus des Konjunktivs erfordern
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wiirde. so bleibt. wenn dieser Gegenstand  des Seliveckens gemieden
werden soll. nure iibrig das gue durel ein zweites /7 mit dem Indikativ
zu ersetzen, es sei denn, man vertausche das Imperfectum mit dem
Prisens des Konjunktivs, wie es manche Uber sich vermogen:
Ji vous preniez mon fufil et que vous me vificz (Pris. des Konj.).
Je ne bougerais pas, Rev. bl. 1900 I 8o8a: fi le Diew tout-puiffant
venail dans ce pays et qu'il Wait (et ist doch noch am Leben!)
pas un demi-million de livres en aclions, on ne penferait pas
grand’ chofe de lui, cb. 809b: fi les Francais venaient awjourd’hui
et faifaient notre conquéte, et que nous essayions de les jeter dehors . . ..
eft-ce que vous nous appelleriez des revoltés? eb. S10a.

Endlich sei noch erwiithnt, dafs dic Wiederholung des /i das cinzig
Mogliche und Gerechtfertigte da ist. wo dic nebeneinander stehenden
Bedingungssiitze nur weehselnden Ausdruek fiir eine und dieselbe Be-
dingung darstellen:

il tomberait « ftes pieds, fi tu Uexpliquais a lui, {7il te comprenait
et [l favait ce que tu es, GSand, Jacques 329: la fineffe. lo
mefure, Uefprit ne vous fuffivont méme plus, [i vous n’y joigne:
encore Uélegance et la grdce du ftyle, fi vous ne faites point wuvre
d’artifte, Rev. bl. 1897 1777¢a.

Im Altfranzisischen finden wir mehrere Ausdreacksweisen. die der
heutigen Sprache nicht mehr zur Verfiigung stelien. Im Falle der kom-
binicrten Bedingung Fehlen jeder Konjunktion im zweiten Satze
und Beharrven bei dem Modus des ersten, und dies aueh dann
wenn der zweite ein ausgesprochenes Subjekt hat. Zu den bei Bisehoft
S. 67 gegebenen Beispielen fiige ich hier ein paar andere:

Sele eftoit donor fudlanz Et ele oftoit plus bele affez. Si feroit por
noient laffe: D’amors celui qui Uameroit, Mer. 5293 [il te mort
et tu ies mors (= morz), Ki nous gardera de fes dens? Rencl. C
68, 5: Se aucun bien féis ne fais Kt tu Cen vantes, tu meffais,
Tr. En. 554: Bien feroie ore deciue. Se je vos metoic en la voie
De w’amor, et je w'i avoie Le cuer, Ombre 532: Se je le fier o
Je Uen chace, Il eft molt granz pitiez de lui, Barb. u. M1 357, 29:
Savenoit que bataille éuft furnic, Lkt dieus li donoit faire cecalerie.
Se Pameroit li rois et la riine, Aiol 129; S’ ne vos velt par
droit cns en fa cort mener Kt il vell faire force et vo droit de-
geter ... Il le porra .. conperer, God. Bouill. 156; Vawrriemes bien
ca li [Morgain] fuft affenes [nos fix], S'il vous plaifoit et il
cftoit fes grés, Aub.1282; Il w'(i) « honune en ce monde.. Que
Sl a mort le roy, et je le puis trouver, Que tantoft ne le (1.1i?)
Jache Pame du cors fecrer, 1 Cap. 216: fe li gentil homme tenoient
en guerre les bowrjois ow ceus de poofte. el i bourjois ow cil de
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poofté ne pouoient tenir en guerre les gentius hommes, il feroient
mort et mal bailli. Beauman. 1672 [7il avient qu’aucun de nies
parens foient en guerre, et je fui auffi prochiens de lignage a l'un
comme a Uautre, et je ne me melle de la guerre ne d’une part
ne autre, et Uune des parties me meffet ..., il ne fe puet efcufer
du meffet pour droit de guerre. ¢b.1668. Ob in diesen Fillen
die an zweiter und an dritter Stelle stehenden, Bedingungen
enthaltenden Sitze wirklich auch dem Ausdrucke nach Be-
dingungssiitze, ebenfalls durch das /i cingefiihrt, oder aber
Hauptsiitze der Form nach sind, ist sehwer zu sagen, auch
dann, weun sie ein Verbum im Imperfectum haben. Bisweilen
wird die Stellung des Verbums den Entscheid fir die erste
Moglichkeit erlauben; aber nicht immer. Auch im Deutschen
stelien beide Ausdrucksweisen zu Gebote: »wenn du dich in
den Streit nieht mischest (mischtest) und die eine Partei dich
angreift (angriffe)c oder »greift (griffe) dieh an<: »wenn ich
mit Menschen- und mit Engelzungen rvedete, und hitte der
Licbe nicht. so wiire ich ein ténend Erze.

Daneben trifit man freilich auch schon nicht selten Beispiele der un-
ndtigen und nicht empfehlenswerten Wiederholung des si:

Perduz eft [2il lo [lo mal] (feit et [7il ne [*en vecreit, Poéme mor.
360d; Sl en fa boche mil et mil lengues avoit Et [7il a toz jors
vivre, loz jors parleir pooit, Les biens ke deus ferat fes amis ne
diroit, eb. 458b: s. Bischoft a. a. O.124. Die Stelle im Claris
8916, die der Herausgeber so falst. als gehore sie hicher,
wird man besser so schreiben, dafs man die zwei Bedingungs-
siitze zu zwei verschiedenen Hauptsitzen zieht.

Das Iiufigste ist freilich das. was Diez III* 317 berithrt und Bischot!’
S. 124 aus Crestien belegt, dic Anreihung des zweiten Satzes ohne
/i oder que und im Konjunktiv, welehes immer der Modus des ersten
sei (s. dazu auch Meyer-Liibke, Syntax § 674. EHerzog, Untersuch.
zu Mace de la Chavité, S.33).

1

So setzt eine Handschvift Se il la puet vers moi conquerre, Lt
tant face quil Tan ramaint, wo die andern den zweiten Vers
beginnen lassen E¢ /il fet tant, RCharr. 81: dis folz valt [li
chevals], S'il eft ignels, e fiief alt, MFce Fab. 47, 22 Se povres
huem Ui fet honur, E puis demant fun gueredun, Ja wen avra fe
mal gré nun. eb. 7. 35: Mais [en eftour le puis lenir, Kt diex
me vueille maintenir, Et wefpee aye en ma main dieftre, Je len
ferai cauche feniefire’, Rich. 1964: en Uoftel Wavra chevalier, Se

Was das heifst, weils ich noch immer nicht. (Paris’ Bemerkung Romania

1V 480 beruhigt wenig. Vielleicht ist ,ich werde ihm damit eine linke Hose machen’
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defous lui W'a a baillier Quarante efeus au mains u plus, U il ne
Joit w quens w dus, cb. 4546 Se ce w'eft mors ow maladie, Et li
rois ne le contredie, Vouz porrez au jor de demain Tenir, (il vous
plaift, par lu main Tele (Cele?) qui nul mal ne vouz veut, Esean.
22716: Se il eftoient tuit for lor checax monté, Lt fuffent de lor
armes yarni et conreé, Par force cacheroient le roi de fa chité,
Ch. eygne 137: Riens qui en fe garde foit mife, N’iert ja perdue
we mawmife . Tant we fera abandonnee, Now fo chis palais ert plain
d’or, Et il [s. Nicolas] géuft feur le trefor, JBodel in Th. frc.
1772 [ il demeine malveife vie, ¢ il feit en peché de dampnation,
Jache il veraiement que .., Serm. poit. 3. —- Seltsam und doch
bei Wiederholung des gleichen Wortlautes kaum zu hezweifeln
ist folgendes: fi noftre fires ne Uocift, u de fa dreite mort muire u
en bataille, jo ne metrai main fur Wwi. LRois 94 und fi deus
méifme ne Pocift, w il murged de fa dr. m. w en b., ne metrai
main par mal fur Uenuint noftre feignur, cb. 103 (nifi dominus
percufferit eum aut dies ejus venerit ut moriatur, aut in praelivin
defcendens perierit). wo vor dem muire oder murged dic Negation
unentbehrlieh scheint. — Auch einem mit quant cingeleiteten
ersten Satz kann ein zweiter ohne Konjunktion und im Konjunktiv
sich anveihen: Dedenz les murs [dow chaftel] e¢ft la fontaine . .
Et molin, qui de Ueve muelent Ades, quant il du chaftel vuelent,
Et il aient blé a defpendre, Claris 1022: so auch da. wo Aucassin
den unicht ganz einfachen Gedanken auszusprechen hat, Gott
moge ihm nie eine Bitte erfiillen, wenn er (Aucassin), Ritter
geworden. jemals ein Rofs besteige oder in eine Schlacht ziehe,
es sei denn, man habe ihm zuvor die Geliebte zum Weibe ge-
eeben: ja dix ne me doinft riens que je li demant, quant ere
cecaliers, ne monte a ceval ne que voife a eftor ne «a bataille la
w je fiere cecalier ne autres i, fe vos ne me doncs Nicholete,
2, 22 und fast vollig gleichlautend, doch ohmne que vor voife,
8. 23: an dieser letzten Stelle zeigt sich wieder jene gewisse
Unbehiltlichkeit der Gedankengestaltung. von der oben die Rede
war. infolge deren zwei Gedankenglieder koordiniert erscheinen.
von denen richtiger das eine dem andern untergeordnet wiirde.
Das eleiche zeigt der zweite Satz auch dann. wenn dem ersten
statt der Form eines Kondicionalsatzes die cines hezichungs-

als wild scherzhafter Ausdruck fiir ,ich werde il das linke Bein damit absclilagen’
s nehmen: wem man das linke Bein (samt Hose) durchschligt, dem lifst man damit
cine nene linke Iose zur Verfiigung, er braucht nur das tote Bein herauszuziehn.
Oder ist zu verstelien ,ich werde, indem ich ihm das rechte Bein abschlage, machen,
dals man ibm kiinftig Linkhose nennt’? Das ' von len kana ja so gut le wie i sein.




Torrer: Vermischte Beitriige zur franzisischen Grammatik. 249

losen Relativsatzes (Verm. Beitr. [ 9g) gegeben ist: qui treroit
a un oifel feur un arbre dume faicte, et éuft gent entour Uarbre
a la viue ot a la féue du traieur, et la faiele recheoit feur aucun
el le tuaft ow mehaignaft ou navraft. li traieres ne feroil pas quiles
dw meffet, Beawman. 1941 (wo recheoit statt rechéift zwischen den
Konjunktiven gewils sehr auffillig ist).
Die heute tbliche Einleitung des zweiten Satzes, der im Konjunktiv
steht, dureh que. ist in der alten Zeit ziemlich selten. Bischoft' hat
bei Crestien kein Beispiel davon gefunden. dagegen cines aus Auberi
heigebracht.  Wir haben oben cine Stelle aus Aueassin angetiihret. die
in dicser Erzililung zweimal beinah gleichlautend begegnet und das
cine Mal vor dem Konjunktiv ein que zeigt. das das andere Mal fehlt.
Weiter sei angefiihirt
Se ce vient al befoing et que meftier nos ait, Adonc furrons nos
bien liqex Uavra mex fait, Ch. cygne 8o: Car fe de ci eftioumes
torné Et que de nous fuffent li champ pueplé . ., Ja ne scroient
tant hardi ne of¢, Ne [’en fouiffent, ¢’eft fine verité, Enf. Og. 630:
Brunamons jure Mahon, cui eft fougis, Que, [’il efchape de la
bataille vis, El que de i puift eftre Ogiers conquis, Que, tout
ervant qu'il Uavera ocis, lert Karahués erranment raffaillis, cb.
3771: dazu dic Bemerkungen Eberings iiber Froissart in Zts.
f. rom. Phil. V 363.
Da das Neufranzosische von den heraustordernden” Konjunktiven (s.
oben S.243) ohne gue, die mit hedingenden Nebensiitzen ungefiihr gleichen
Sinnes sind. nur noch in seltenen Fillen da Gebrauch macht, wo sie
cinzeln auftreten’, so ist nieht zu verwundern, dafs sie da ganz aut-

! Dieser Gebrauch ist jedoch nicht so selten, wie man bei der Fliichtigkeit der
Erwibnung bei Mitzner, Synt. I 171, Gramm. § 231bb, Hélder § 200 | 3 Anmn. denken
konnte: Et pour lui rendre la fanté, Il i faudrait, vienne Uété, Les foins coupés, Uair de
la ferme, EManuel, Poémes pop. S.15; Vienne un rayon, et lo premiére, Tu tourneras vers
moi les yeur, Coppée, Les Mois, Mars; j’aurai quarante-deur ans vienne la Chandeleur,
Fabre, Les Courbezon 116; vienne Uhiver, vienne la neige, et ce payfage flottant deviendra
plus flottant encore. Rev.bl. 1886 11 100a; s. auch Littré unter venir 21. Er reicht auch
weit hinauf und beschriinkt sich in dlterer Zeit nicht auf wienne: Mais faillet ure feiz
par fa recreantife, Trencherai i lo tefle, KarlsR 697; Meis li anperere fes fire N'i vaingne,
ne Pan chaudra il, Clig. 5677 (vor welchen Worten, da sie eine Bemerkung des Dichters.
nicht der Fenice enthalten, ein Punkt zu setzen ist); Hui t'afijnt bien, demain te harra,
Chast. 1T 333; Deus lou me dont, to: ces mals abatrait, Rom.u.Past. 1 8, 16; il n'eft nus
qui de celi boive, Boive en néis plus qiiil ne doive, Qui fa foif en puiffe eftanchier. Rose
6722; S’a li vois en tel point efté Trois cens ans, avieyne en efté, Perc. V. S. 2481 je [
encore tous en vie Par dedens une charcre, entre moi et m’amie Et ai ¢/t fet ans, viengne
a Pasque(s) florie, BSeb. XIV 1181. Natiirlich gehirt hieher der Konjunktiv ohne gue
auch im Sinne der Einriumung, wie er in dem urspriinglich mit Geberde gesprochenen
tant foit peu s sei so wenig’ noch immer vorliegt und frither in zahlreichen andern
Redeweisen vorkam, die heute, so weit sie forthestehen, alle cin gue aufgenommen
haben (tout, ja. encore).
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wegeben sind, wo sie, wie es in der alten Zeit so hiiufig vorkommt.
mit Sitzen koordiniert und dureh of verbunden hittten auftreten kimnen.
dic ein fi cinleitet, und dafs sic jetzt immer cin que an der Spitze
haben, das ihnen das Aussehen von Nebensiitzen giebt.  Das ist niclit
cine Einbulse von grofsem Belang, um so weniger, als dieses que in
den zahlveichen Fillen, wo sich. da pronominales Subjekt kaum mehr
unausgesproclien bleibt. cin of il o elle. et ils. el clles cingestellt hiitte.
Iliate aufhebt, die den Dichtern nicht gestattet sind und auch der
ungebundenen Rede nicht zur Zierde gereichen. Eher mag man be-
dauern, dals der Sprachgebrauch nicht von selbst dazu gekommen,
noch auch dahin gelenkt worden ist, zwischen fi. . ¢f /i einerseits und
Ji.. et que andererseits einen Unterschied anzuerkennen, den aufrecht
7w crhalten keine Sache blofser Grammatikerlaune, jedentalls aber cin

Gewinn fiir die Klarheit franzosischer Rede gewesen sein wiirde.
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