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Uber die Correspondenz zwischen dem asiatischen
Herrscher Antigonos und der Stadtgemeinde der
Skepsier aus dem Jahre 311 v. Chr.

Von Uvrricn KOHLER.

(Vorgetragen am 17. October [s. oben S. 919].)

Bci dem Dorfe Kurshunlu. an der Stelle der alten Stadt Skepsis in
der Troas, sind vor ein paar Jahren zwei Insehriften aus der Zeit
des zweiten grossen Diadochenkrieges zwischen dem Usurpator Anti-
gonos und den gegen Antigonos verbiindeten Machthabern (315-—311)
zu Tage gekommen, welchem die Verdringung des Reichsverwesers
Polyperchon aus Makedonien durch Kassander einerseits, und die
diesen Ereignissen zawe Seite gehende Beldimpfung des Verteeters der
Reichsgewalt in Asien, Fumenes, durch Antigonos andererseits, ge-
wissermaassen als Vorspiel vorausging.! Die beiden Inschriften sind
von Ilrm. Arrnor Muxro bald nach der Blosslegung, wie es scheint.
copirt und i Jowrnal of Hellenic Studies 1899 S. 330341 hekannt ge-
macht und sprachlich wie sachlich erliutert worden. Die beiden Texte
rithren mnicht von demselben Monumente her, hingen aber, wie der
Herausgeber gezeigt hat, zeitlich und inhaltlich eng zusammen. Das
umiangreichere von den beiden Schriftstiicken (Z. 1—72) enthilt ein
Sehreiben des Antigonos an die Gemeinde der Skepsier, in welchem
der makedonische Herrscher der ihm unterstehenden, nominell ver-

hiindeten gricehischen Stadt® die Beilegung des mehyjihrigen Krieges
anzeigt und Mittheilungen in Betreft' des Ervgebnisses und des Ganges
der Friedensunterhandlungen macht: der andere Stein triigt das Ant-
wortschreiben der Skepsier in der Form eines Gemeindebeschlusses
(Z. 1—46).> Keiner dieser Texte ist vollstindig erhalten: die Steinc

! Durch diesen Fund ist die, besonders durch Wavruer Junricn in der Kie-
peRT - Festschrift S. 225 ff. begriindete Ansetzung von Skepsis auf der rechten Seite des
oberen Skamander, insofern es dessen noch bedurfte, bestitict worden.

% An Antigonos muss Skepsis Ende 319 (nach dem Tode des Reichsverwesers
Antipater und der Verdringung des Statthalters von Kleinphrygien) gelommen sein.

® Uber das Schreiben des Antigonos hat Warrner Honerwaper im Anhang
seiner Dissertation, Forschungen zur Geschichte des Konigs Lysimachos von Thrakien
(Ziirich 1900 S.129—131), vom historischen Standpunkt aus kurz gesprochen.

Sitzungsberichte 1901. 93



1058  Sitzung der phil.-hist. Classe v. 31. Oct. — Mittheilung v. 17, Oct.

sind, der eine wie der andere, in mehrere Stiicke zerbrochen und
das Selireiben des Antigonos zu Anfang. das Schreiben der Skepsier
auch nach unten hin verstiinmelt; jedoch ist, so viel sich erkennen
Lisst, weder vom Schreiben des Antigonos, noch von dem Schreiben
der Skepsier viel weggebrochen; jedenfalls konnen die heiden Schrift-
stiteke als im Wesentlichen vollstiindig angeschen werden.  Fir die
Lesung der beiden Texte und die Ergiinzung der nicht vollstindig er-
haltenen Theile ist es von wesentlicher Bedeutung, dass die Insehriften
oToyynody  geschrieben sind, wenn auch die einzelnen Zeilen am
Schlusse mehrfach um eine oder ein paar Stellen differiren und die
O'Tot)(m%v-()r(lnung auch innerhally der Zeilen nicht streng durchge-
fiithrt ist. Das Sehreiben des Antigonos. in jeder Bezichung das wich-
tigste von den beiden Sehriftstitcken, lehrt an Thatsachen nicht viel
Neues, ist aber fiir die Beurtheilung der Politik des Antigonos im
Verlaufe des zweiten Diadochenkrieges von ungewdhnlichem Interesse,
daneben von nicht zu unterschiitzender Bedeutung fiir die Wirdigung
der hei Diodor vorliegenden Uberlieterung  der Diadochengeschichte.
Der erste Abschnitt der Inschrift kann, wie Musro gesehen hat; also
gelesen werden:

ToANIy 0¢ omouvdiv] émotovpeba [Imép Tiis TaV

‘ENNivov éNevbeplas, dA\Aa Te ov ukpla O

ToUTo ouvylwpolvTes kal ypHuara Tpooow|i-

povvTes(?)', kali vmép TovTwv ovvamwesTelhaue|v

s pera Anud]pyov Aioydhov: éws 0¢ ouvwpoloy-

€lto év TovTots, T évrevEw émt Tov ‘ENAno-

mévrov émfoliovpuela kai el py kwAvral Ti-

ves éyévovrTo. TOTE Qv ovveTeAéotn TavTa.

Dass die Oceupation der oberasiatischen Linder durch Antigonos
im Kricge mit Eumenes die iibrigen Machthaber in Bewegung bringen
und gegen jenen vereinigen witrde, war vorauszuschen; Antigonos
selbst hatte. nachdem der Satvap von Babylonien, Seleukos, die Flucht
ereriffen und den Weg nach Acgypten zu Ptolemaios  eingeschlagen
hatte, sich in dieser Beziehung keine Illusionen gemacht. Die Bot-
schait der gegen Antigonos stehenden Machthaber. welehe diesem nach
dem Einmarsche in Norvdsyrien, durcli welchen wohl eine Pression
auf Ptolemaios ausgeiibt werden sollte, iiberbracht wurde, niimlich
Babylonien Seleukos zuriickzugeben und  das nordliche Syrien Ptole-
maios wieder zu i{iberlassen, bedeutende Gebiete in den, schon vor
dem oberasiatischen Feldzug von ihm usurpirten Theilen Kleinasiens

U kal ypijpata mpds da[moumds M(unro) zweifelnd. Hergestellt ist der Text an

dieser Stelle noch nicht; vergl. zur Sache Z. 334 des Schreibens.
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an den Herrn in Thrakien, Lysimachos, und an den Statthalter in
Karien, Asander, den einzigen Satrapen in Kleinasien, der sich im
Besitz seiner Provinz gehalten hatte, abzutrveten', dazu dic in den
oberasiatischen Capitalen erbeuteten Schiitze mit den Machthabern der
Coalition als gleichberechtigt zu theilen. kam thatséichlich ciner Kriegs-
erklirung gleich und war von Antigonos so aufgenommen worden.
Antigonos musste gewiirtig sein, dass die verbiindeten Machthaber
von Norden und von Siiden her gegen ihm zichen wiirden und dass
er, so umstellt, trotz seiner gewaltigen Macht, unterliegen wiirde.
U'm dem vorzubeugen, hatte er gleichzeitig in Syrien. Kleinasien und
Griechenland die Offensive evgriffen. Aber wenn Antigonos seinen
Zweek. die Gegner zu verhindern einen gemeinsamen Kriegsplan in's
Werk zu setzen, nicht verfehlen wollte, so musste cr cbenfalls seine
Streeithrifte dauvernd theilen: daher zog sieh der Krieg Jahre lang hin.
ohmne dass cine Entscheidung fiel. Das Manifest. in welchem Anti-
gonos im Verlaufe des ersten Kriegsjahres von Tyros aus die Auto-
nomie und Freiheit der griechischen Stidte und zugleich fir seine
Person die Uhernalime der Reichsverweserschaft proclamirte. war dirveet
gegen Kassander gericlitet, der, insofern er sich von Griechenland aus
der makedonisehen Stammlande hemeistert und den legitimen Thivon-
erben, den unmiindigen Alexander, nebst der Mutter Roxane in seine
Gewalt gebracht hatte, dem Project des Antigonos, die Linder des
Alexanderreiches unter sciner Herrschaft zu vereinigen, politisch als
IMauptgegner im Wege stand. Den in dem Schreiben des Antigonos
enthaltenen thatsiichlichen Angaben hat man keine Ursache zu miss-
trauen; anders verhiilt es sich mit den Motiven, welche den that-
siichlichen Angaben zur Erliuterung heigefiiet sind.  Der ausgesprochene
Zweck des Schreibens ist, den Skepsiern Mittheilung zu machen hin-
sichtlich des Verlautes der Friedensunterhandhugen: der cigentliche
Zweek des Schreibens ist gewesen, Propaganda fiir Antigonos zu
machen und Skepsis und die griechischen Stidte iberhaupt fiir die
Nache des Usurpators zu gewinnen.  Daler ist in dem Schreiben das Ver-
dienst des Antigonos um die vertragsmiissize Anerkennung der IFreiheit
der gricchischen Stiadte in den Vorderarund geriickt. die Beilegung des
Krieges nebenbei erwiihnt, wie wenn es Antigonos vor Allem um die
eriechischen Stidte zu thun gewesen wiive. Das Sehreiben an die Skep-
sier ist dem Wesen nach eine diplomatische Note und ist von diesem
Gesichtspunkt aus zu beurtheilen; man muss annehmen, dass gleich-
zeitig mit dem Schreiben an die Skepsier Schreiben desselben Inlilts

! Vergl. hieriiber das in den Sitzungsberichten 1898 S. 829 Anm. von mir
Gesagte.

b
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an andere griechische Stadtgemeinden seitens des Antigonos ergangen
sind.  Dass die Unterhandlungen zwischen den Machthabern der heiden
Parteten langwierig gewesen und nicht in einem Zuge zu Ende gefiihrt
worden sind, wusste man bereits aus der litterarvisehen Uberlieferung.
Die Worte kali imép TovTwv avvameaTeihaue(v] pera Anudpyov Aiyiiov
lassen meines Bediinkens keine andere Auslegung zu als die, dass De-
marchos oder wie der Mann, dessen Name auf dem Stein nur zur Hilfte
erhalten ist, wirklich geheissen hat, von einem der Machthaber der Coali-
tion, wie aus dem weiterhin Folgenden zu entnelimen ist von Kassander.
zunitchst an Antigonos als den Hauptbetheiligten mit dem Auftrag ge-
schickt worden war, Friedensunterhandlungen cinzuleiten. und dass
Antigonos formell auf den Antrag cingegangen ist und einen Bevoll-
miichtigten, den Aischylos, ernannt hat. Wiahrend der Vorverhandlun-
gen hat am Hellespont cine Zusammenkunft zwischen Kassander und
Antigonos statteefunden: diese évrevEs ist. wie der englische Heraus-
geber der beiden Insehriften bemerkt hat. gleichzusetzen mit der von
Diodor (XIX 75. 6) berichteten Zusammenkunft der beiden Machthaber
an den Meerengen im 3. Kriegsjahr (313). Die nitheren Umstiinde ent-
ziehen sich der Erkenntniss: man ist auf Vermuthungen angewiesen,
fiir welehe die Gesehiehtserzihlung Diodor's die ITandhabe bieten muss.
Der Anschlag des Antigonos, von Kleinasien aus ither den Ilellespont zu
aehen und Kassander in Makedonien anzugreifen. war im Frithjahr 313
indirect durch die kriegerische Tiiehtigkeit des Machthabers in Thrakien
Lysimachos vereitelt worden, aber Antigonos war mit seiner IHauptmacht
in Kleinasien stehen gebliehen, wo er in der niichsten Zeit den Statthalter
in Karien. weleher sich der Coalition angesehlossen hatte. hekimpfte:
fiir den Krieg in Griechenland warven neue Streitkrifte abgegangen. Diese
Umstiinde scheinen Kassander hewogen zu haben, Friedensunterhand-
lungen cinzuleiten. Auf die Versicherung des Schreibens des Antigonos.
dass damals schon der Friede mit der Anerkennung der Freiheit der
ariechischen Stidte zu Stande gekommen sein wiirde. el up kwAvral
Twes éyévovto, ist kein Gewicht zu legen; so einfach lagen die Dinge
nicht. Nach dem Berieht Diodor’s ist die Zusammenkunft am Helles-
pont crgebnisslos gewesen. weil Kassander und Antigonos sich absolut
nicht ciuigen konnten (o0 dvvauévov avrtov ovdauws ovpdovioar, Dio-
dor a. a. 0.). Diec Worte el py kwAvral Twves éyévovro zielen gewiss
nicht auf Ptolemaios, wie man gemeint hat. sondern dem Anschein
nach auf Minner in der Umgebung Kassander's, denen die Schuld,
die Unterhandlungen vereitelt zu haben, aufgebiirdet wird. Dass Pto-
lemaios sich an den Unterhandlungen des Jahres 313 betheiligt hat,
ist nicht erweislich. Aus der litterarischen Uberlieferung wissen wir,
dass Ptolemaios Dbereits am Sehlusse des ersten Kriegsjahres mit Anti-
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eonos, der im Laufe des Jahrves die fiir Ptolemaios’ Machtstellung so
wichtigen syrischen Linder bis zum Rande der aigyptisehen Wiiste
besetzt hatte, vergebens unterhandelt hat (Diodor XIX 64, 8). Die Zu-
sammenkuntt des Antigonos mit Ptolemaios an der Grenze von Aigyp-
ten ist in dem Schreiben des ersteren iibergangen; dagegen wird im
Eingange des Schreibens an die Skepsier cin Hinweis auf den Heeres-
beschluss von Tyros. in welchem Antigonos seine Politik namentlich
auch in Beziehung auf die gricchisehen Stadtgemeinden gewissermaassen
festgelegt hatte, nicht gefehlt haben.

Mit Z. 9 geht das Schreiben unvermittelt aut die Unterhandlungen
des Jahres 311 iiber, welche sehliesslich zu einem allgemeinen Frieden
oder was man dafiir ausgab, gefiihrt haben:

vov O] yevouévwv Adywv Kaoodvipw kai [lro-

w Aepallew Umwep SlVoewy kal Tpos fuds Ta-
paryelvopévay lNpemerdov xai Aporodijuov
vmelp TovTwy, kaimep opovTés Twa wv ni-
ov] Kdooavdpos épywdéotepa Gvra, émel Ta
wlept Tovs ‘ENNpras cuvwpoloyelTo, avay-

= Klatov Guefa elvar wapidew (€)v{e)a' Tov T 6-
Aa agvvteheabijvar Tiv TayloTyv: émel PO
ToA\ov ¥ av émomodueba wdvra Sowknoalt
Tois 'EMnow kabi wpoedueba, O To Oé
pakpdéTepov TovTo yiveoBar, év de Td ypo-

= view évioTe moNAG kal Twapdioya ovuPai-

vew, dihoTopeicBar 0& éd nudy T& TPOS To[us

"EXAgvas ovvreneabijvar, dueba detv unde

uikpa Kwovvevoar T OAa pi Owownbijvac

bony 0¢ omovdiv memoijueba wepl TavTa, Pave-

pov oiuar €ceabar kal Vuiv kai Tols dAAots

amacw é€ abTov Tov Ow)Knpevwy.

a

Diodor sehweigt iiber die Unterhandlungen des Jahres 311 und hat
sich beschrinkt auf die Aufzihlung der Bedingungen, unter denen
der Krieg beigelegt worden ist. Aber auch die Angaben des Schrei-
bens iiber den Verlauf der definitiven Friedensunterhandlungen sind
nicht vollstindig und miissen durch Combination aus dem Gesagten
oder Angedeuteten ergiinzt werden. Die Unterhandlungen sind von
Kassander und Ptolemaios gemeinschaftlich eingeleitet worden:; Pre-
pelaos ist als die rechte Hand Kassander's nicht allein im Felde, son-
dern auch als Unterhiindler aus der litterarisehen Uberlieferung be-

L INA iva M.
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kannt': daraus ist zu folgern. dass Aristodemos als Vertreter des aigyp-
tischen Machthabers in den Unterhandlungen genannt ist. Aber. wie
aus dem weiterhin Folgenden zu entnehmen ist, ist damals nur ein
Separatfriede zwischen Kassander und Lysimachos cinerseits und Anti-
gonos andererseits zu Stande gekommen, welchem Ptolemaios in der
Folge beigetreten ist: Lysimachos scheint die Wahrung seiner Inter-
essen in den Unterhandlungen dem miichtigeren Kassander iiberlassen
zu haben.® Antigonos rechnet es sieh zum Verdienst an, sich an die
weitgehenden Forderungen Kassander's nicht gestossen zu haben, um nur
nicht die von demsclben zugestandene Freiheit der griechisehen Stiidte
durch ein Iinauszichen der Unterhandlungen wieder zu getiihrden. Mit
den Worten kaimep opavrés Twa av i&lov Kiooavdpos épywdéoTepa
ovra wird offenbar auf die von Kassander geforderte und in den de-
finitiven Fricdensvertrag aufgenommene Anerkennung Kassander's als
Herrn in Makedonien bis zur Grossjilivigkeit des legitimen Thronerhen
angespielt, die den Plinen des Antigonos zuwiderlief.  In dem Schreiben
ist ferner angedeutet. Antigonos habe urspriinglich in Bezichung auf
die griechischen Stadtgemeinden mehr thun wollen, habe aber aus
praktischen Grinden auf sein Vorhaben verzichtet. Das ist sehwerlich
mehr als eine diplomatisclie Phrase: man sicht nieht ein, was Antigonos
tiir die griechischen Stidte in den Friedensunterhandlungen ausser der
Anerkennung der Autonomie und Freiheit der Stiidte hiitte erwirken
konnen.*  Mrxro hat mit sprachlichen Griinden beweisen wollen, An-
tigonos habe das Schreiben an die Skepsier einem seiner Beamten in
die Feder dictirt: diese Beweisfiihrung kann ich als bindend nieht
anselien. Das Schreiben an die Skepsier unterscheidet sich in sprach-
licher Beziehung nicht wesentlich von den Schreiben und Erlassen
anderer Diadochen.  Ein sichereres Kriterion als das sprachliche bietet
Jedentalls der Inhalt des Schreibens. Die Auffassung der Dinge, welche

! Im ersten Kriegsjahr unterhandelt Prepelaos im Namen Kassander's mit dem
Sohne Polyperchon’s, Alexander, der damals im Solde des Antigonos stand (Diodor XIX,
64,3). Unter den Minnern, welche in mehr oder weniger hervorragender Stellung
einzelnen Diadochen gedient haben, erscheint Prepelaos als einer der ehrenwerthesten;
von dem Kitzel, im Gegensatz zu seinem Gebieter mit Benutzung der Umstinde sich
zu einer selbstindigen Machtstellung aufzuschwingen, der andere makedonische Grosse
zweiten Ranges verlockt hat, hat er sich frei gehalten; er ist bLis zuletzt dem Sohne
Antipat, treu geblieben. Nach dem Ausbruch des dritten Diadochenkrieges hat Pre-
pelaos das Armeecorps commandirt, mit welchem Kassander ':ﬁich am Kriege in Klein-

asien betheiligte; seitdem verschwindet sein Name in der Uberlieferung. Man darf
annehmen, dass Prepelaos die Schlacht von Ipsos nicht iiberlebt hat.

% Vergl. HiNERWADEL S. 129 Anm.

3 Die von IlinerwaprrL S.130 Anm. 3 vorgetragene Erklirung der Worte émel
mpo moANov ' dv émomaduela mwavra Sowioar Tois ‘EANyorv kabla mpoeindueba kTA. ist sprach-
lich nicht haltbar; die Partikel av vor émomoduefa ditrfte nicht dastehen. Die Stelle

war von Munro sprachlich richtig erklirt worden.
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sich in den Nchreiben mehriach kundgichbt. nothigt allerdings anzu-
nehmen. dass Antigonos, wenn auch nicht das Schreiben von Anfang
bis zu Ende dictirt, so doch ein ihm vorgelegtes Concept durchge-
sehen und stellenweise, inshesondere in den zur Motivirunge bhestimm-
ten Theilen crginzt oder erweitert hat. Wenn unter den DMotiven,
welehe Antigonos hewogen haben. mit Kassander abzusehliessen. der
Wunsch des Antigonos mit aufgeziihlt wird, dass die auf die grie-
chischen Stiidte beziigliche TFriedensbestimmung bei seinen Lebzeiten
(ép" Huov) noch in Kraft trete, so wird man dadurch direct auf Anti-
gonos als Autor hingewiesen: ein Canzleibeamter wiirde sicher nicht
auf diesen, an’s Sentimentale streifenden Gedanken verfallen sein. Man
muss sich daran erinnern, dass Antigonos im Jahre 311 das 60. Le-
bensjahr iberschritten gehabt und im Greisenalter gestanden hat. Das
in den Schreiben an die Skepsier Gesagte braucht nicht blosse Heu-
chelei zu sein: manche Griinde sprechen dafiir, dass Antigonos ge-
wisse Sympathien in Bezichung auf’ die Birgersehaften der gricchisehen
Stidte gehabt hat. die in seinem politischen Caleul mitgezihlt haben.
Iin Kreise der Diadochen ist nach meiner Kenntniss kein zweiter.
der in seiner Personlichkeit und seinem geistigen Wesen so schwer
zu erfassen und zu bestimmen wiire wie Antigonos: aber eine starke
Uhertreibung ist in dem hier in Beziechung auf’ die gricchischen Stade-
gemeinden Gesagten fraglos enthalten.

Mit Z. 26—27 kehrt das Schreiben zuriick zum weiteren Verlauf
der Friedensunterhandlungen. Im Anfang des neuen Abschnitts ist
auf dem Stein gelesen worden: évrov 6 fuy Tav mpos Ka'cm'avSpov
kat Aveluayov ovvreTeleouévov 7rpos ”perrekaov émepfray avTokpi-
Topa améoTeer [lroleudaios mpos nuas mpéopPes.  Dass hier der
Text der Steinschrift zerriittet ist, hat der englische Herausgeber cr-
kannt; aber die Vermuthung Muxro’s zwischen der Priposition mwpds
und dem Eigennamen [lpeméhaov sci der Name [Troleuaor ausge-
fallen, lisst sich sachlich so wenig rechtfertigen, wie in syntaktischer
Hinsicht. Ich glaube nicht fehl zu gehen, indem ich annehme. dass
hinter 1rpo’s das Neutrum des Relativpronomens ausgelassen ist, und
demnach den ganzen Passus folgendermaassen lese:

vty 0 [i-
pv Tov mpos Kdooavopov kai Aveiuayov cuv-
TeTeNecuévoy, Tpos (0) lpeméraov émepprav ai-
TokpdTopa, dméoreev [lroheudios mpos i~
v pas wpéoPes afiwy kal Ta TPOs avTov Otahv-
Bivar kal eis Ty avTiv opoloyiav ypadivar

' Wesentlicli dieselbe Emendation der Stelle in der Inschrift, niimlich mpos (@)
[Tpeménaoy é'ﬂe‘ll\bﬂv al"TOKPﬂ'TOpa, hat, wie ich jetzt erst sehe, WiLnery DirTENBERGER im
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Nachdem die Unterhandlungen mit Kassander und Lysimachos in der
Sache zum Abschluss gekommen waren, war Prepelaos als Bevoll-
michtigter Beider zu Antigonos gegangen, um die letzten Formali-
titen zu erfiillen. Unter Antigonos Gegnern war Ptolemaios wegen
seiner Seemicht der furchtbarste und ausserdem vom Ausbruch des
Kricges an eng liirt mit dem vertrichenen Statthalter von Babylonien
Seleukos, der im ersten Kriegsjahr im aigeischen Meere eine von Pto-
lemaios ausgeriistete Flotte befehligt hatte. Es musste Antigonos darum
zu thun sein. Ptolemaios zu vereinzeln: dieses Ziel hat er dadureh. dass
Kassander und Lysimachos sich auf’ einen Separativieden eingelassen
haben, erreicht.

folgt eine Aufzihlung der DMotive, welche Antigonos an-
geblich bewogen haben, Ptolemaios in den Friedensvertrag aufzu-
nehmen:

iue(t)s 06 ov pkpov pév éwlpouey TO peTadido-
var dp\loTiplas, V[wlep fs wpaypaTa olk ONiya
éoyliyaper' kla|l] ypipara woAka avihoxapelv,
kai Ta[vtla Tév wpos Kd[o|oavdpov kat Avel|pa-
Xov futy Stwknpuévev kal evyepeo|Tépas
ovans Tijs Aouril|s Tlpaypateias ob uiv dAAQ
Ot 7O UmohaufBavew kal TGV wPOS TOUTOV
ovvrereaté|v]Twv Ta mpos [lohvmépyovra
w Bacaov av dwownbivar, unbevos abrd ouv-
0pKkoUVTOS, Kal Ot THY olKeWTHTA THV VITap-
Yovoav nulv Tpos avTov, aua 06 Kal vpas o-
povres kall] Tovs dANous gupudyovs évoyAov-
pévovs U Te Tijs GTpaTelas kal TOV damwavi-
patwy, opeba ka\os éyew cuvvywpijoar Kat
Tds Slia|Volers moijcacfar kat wpos TovTov
alvvoluohoynaduevor ¢ dameaTeapev Aplo-
Toonpov® kal Aigyihov kai Hynolav. oirot
Te O mapeyévovto Aaf3dvres TA wOTd, Kai ol
o wape [lrokeuaiov oi mept ApoTdBoviov H\-
Hov Anfrdpevor wap fudv. (oTe olv oUVTETE-
Neopévas Tas Ow\voels Kal TV elpiviy ye-
YEVUE Y.

w

4

&

neuesten Ileft des Hermes (19ox S. 451) vorgetragen; HinerwapeL S. 131 hat dem
englischen Herausgeber beigepilichtet.

Y EE N s apparently éoyiyapev M.

2 Von dem weiter oben (Z. 11 der Inschrift) als Vertreter des Ptolemaios ge-
nannten Arvistodemos ist der hier genannte Aristodemos natitrlich zu unterscheiden, dieser
vermuthlich identisch mit dem gleichnamigen Parteigiinger des Antigonos aus Milet.
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Vorausgeht cine Erorterung der Griinde. die Antigonos davon hittten
abhalten konnen, Ptolemaios in den Frieden aufzunehmen. Der Briet-
steller bemerkt unter Anderem, es sei ihm schwer gefallen, Ptole-
maios an der Ehre (¢pdoriuda) Theil nehmen zu lassen. die ihm selbst
so schwere Opfer gekostet habe. Wie man das verstehen soll, ist
schwer zu sagen. Der Briefsteller scheint auf die Freiheit der grie-
chischen Stidte anzuspielen; man erinnert sich, dass nach dem Ieeres-
besehluss von Tyros Ptolemaios, um Antigonos den Wind abzuge-
winnen, dieselbe ebentalls auf seine Fahne gesehrieben hatte (Diodor
XIX 62, 1—2). Aber wirklich aufgeklirt wird die Aussage des An-
tigonos aueh dadureh nicht: es ist ein blosses Spiel mit Worten. Schon
die Melirzah!l der weiterhin angefithrten Motive lisst vermuthen. dass
der wirkliche Beweggrund des Antigonos anderswo gelegen hat.  Auch
auf den Hinweis auf Polyperchon ist nicht viel zu geben. Der Ex-
reichsverweser hatte sich bekanntlich nach dem Ausbruche des Kricges
an Antigonos angeschlossen, und, durch seinen Sohn Alexander bei
diesem verdriingt. spiter auf dem Isthmos festgesetzt (Diodor XINX 74, 20
Aber ecine wirkliche Bedeutung als selbstindiger Machthaber hat Poly-
perchon, im Kreise der Diadochen der erbiirmlichste. soviel man selien
kann, auch damals nicht besessen. Der Krieg hatte vier volle Jahre
gedauert., ohne dass die eine oder die andere von den beiden Parteien
zum Ziele gekommen war; die Aliirten hatten die im Anfang des
Krieges autgesteliten Forderungen nicht dweehsetzen oder die Maebt
des Antigonos brechen, aber auch Antigonos hatte nicht iiber die
Meute seiner Gegner Herr werden konnen. Im Ganzen hatte Anti-
gonos die Oberhand im Kriege gehabt: der Machthaber in Karvien.
Alexander, war ihm crlegen, Kassander war in Griechenland fast ganz
verdriingt worden: im Jahiee 312 war jedoch ein Umsclilag eingetreten.
Ptolemaios, dem. nachdem er im ersten Kriegsjahr ecinen kriiftigen
Anlauf’ genommen hatte, Antigonos auf dem aigeischen Meere zu be-
Iimpfen, durch Unruhen in Libyen und auf Kypros die Ilinde ge-
bunden worden waren, hatte, sobald er frei geworden war, um Kas-
sander Luft zu machen, den Krieg wieder nach Syrien verpflanzt,
wo derselbe zum Ausbruch gekommen war; die Niederlage des Sohnes
des Antigonos bei Gaza hatte Scleukos die Moglichkeit erdftnet, von
Ptolemaios unterstiitzt nach Babylonien zurtickzukehren und in Ober-
asien um sich zu greifen. Dadurch war dem Antigonos ein gefiihr-
licher Gegner im Riicken ecrstanden. Hierin hat man den wirklichen
Grund zu sehen, weshalb Anticonos den Ptolemaios in den IFriedens-
vertrag aufgenommen hat; in dem Schreiben ist dieser Sachverhalt
vertuscht. dadurch dass andere. zum Theil ethische Motive vorge-
schoben sind.  Auch hier giebt sich die innere Unwahrheit des Schrei-
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hens des Antigonos, gewissermaassen das Merkmal des herrschsiich-
tigen Usurpators, kund. Dass Seleukos in den Friedensvertrag niebt
aufgenommen worden ist, wie man nach dem Bericht Diodors ver-
muthen musste, wird durch die Texte von Kurshunlu bestitigt'; ein
neuer Beleg fiir die Zuverlissigkeit der hei Diodor vorliegenden, in
der Hauptsache auf Hieronymos von Kardia zuriickgehenden Tradition
der Diadochengeschichte.

Auf die Friedensbestimmungen, durch welche, wie wir aus Diodor
wissen, der dermalige Zustand. von Oberasien abgesehen, im Wesent-
liclen anerkannt worden ist, ist in dem Schreiben an die Skepsier nur
insoweit eingegangen. als die griechischen Stidte diveet betheiligt waren:
daran schliesst sich wieder eine langathmige Motivirung an. welehe bis
zum Schlusse des Schreibens reicht.
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oudoar Tovs ‘EN\vas wdvras ovvdiaduido-

g e , <k
oew aAAijAois Ty e?\eu@epzav Kai Ty aut|o-
v]outav, vmwohapBdvovres éd’ jubdv peév, boa dav-

, = ; @ ~
Olpomive Z\O')/ll)'/itp olapvdooectar av Talv-
. \ \ , o h
Tla, €ls 0¢ TOv Aowwov ypdvov Evepkwy yevo-
uévov Tév Te EXNjvov mwdvTev kal T@v év Tols
6 Tlpaypacty Gvtev uallov av kai aopaléoTe-
plov dapévew Tois "EXAnow Tiv élevbeplav.

q , \ , o

klal To ovvotadpuhdEew O mpogouvivar, a i-
3~ . ’ h 3 ’ s ~
ulets opoloyikapey wpos aANijhovs olk ado-

S adp ~ N

Eov olde acduopor Tols "‘ENNow éwpduey

¢ Ov. Kah@s O1 pot OoKel éyew oudoal vuds
Tov Gpkov Ov adeoTdlkauev, mepacioueba Oe
Kal €ls TO MooV 6 Tt (v EYWHEY TOV OVue-

/ o e S o ”

povTev kal v kal Tots @\hois "ENNow Ta-
packevalew. Umep On ToUTwy kal ypdjrat

70 é00KkeL kal amooTetAar ‘Akiov OtaheEdue-
vov: ¢éper 0¢ Uutv kat THs opolorylas fjs Twe-
moijuela kai Tov bprov avriypada. éppwotle.

o

Dass die Freiheit der griechisehen Stidte nicht allein im Allgemeinen
anerkannt, sondern dass die Stidte {6rmlich in den Vertrag aufge-

! In dem Schreiben der Skepsier (Z. 4—6) steht zu lesen d¢éorar[xe 8Jé (Avri-
yovos) kal Tas opoloyias Tas wpos Kaooavdpov kai lMtohepaiov xal Avacipayov aitp
veyevnuévas. Dass Antigonos in der Zeit nach dem Abschluss der Vertriige einen wenn
auch nur kwrzen Krieg gegen Seleukos gefithrt hat, in welchem Seleukos sich be-
hauptet hat, wie nach dem Vorgang von Mannerr Drovsen angenommen hat, halte
ich fiir so gut wie sicher, obgleich eine directe Uberlieferung fehlt, Diodor von dem
Kriege sclhhweigt.
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nommen worden sind, ist neu: die Motivirung ist etwas verworren
und nicht ganz deutlich. Es wird den griechischen Stidten um ihrer
Freilieit Willen erspriesslich sein, wenn sie die Vertrige neben den
Machthabern (oi év mpdyuaow ovres) heschwiren: daher wird den Skep-
siern der Rath ertheilt. den Eid auf die mitiibersandte Formel zu leisten.
Das Schreiben spricht es nicht direet aus. Lisst aber durchblicken. dass
die gricchischen Eidgenossen in Antigonos einen Protector haben werden:
dass dieser Zustand, wenn cr verwirklieht worden wire, den Macht-
bestrebungen des Antigonos entsprochen haben wiirde. hraucht lier
nicht gesagt zu werden.

Ieh flige zu dem bisher Gesagten ein paar Worte hinzu in Be-
ziehung auf das Verhiltniss, in welchem die Stadt Skepsis zu Anti-
@onos gestanden hat; dieses wird in den beiden Schreiben von ver-
schiedenen Seiten her beleuchtet. In dem Schreiben des Antigonos
ist der Standpunkt, dass Skepsis cine selbstiandige, mit Antigonos ver-
bitndete Stadt sei, formell correct. durchgeliend gewahrt und auch der
Sehein vermieden, dass ein Druck ant die Beschliisse der Biivgersehatt
in Betreff der Vertrige ausgetibt werden solle. Eine andere Vorstellung
erhiilt man, wenn man das Anwortschreiben der Skepsier liest. Die
Skepsier werden, wie sie dem Adressaten anzeigen, die Vertrige aut
die ibersandte Eidestormel besehworen und konnen sich nicht genug-
thun in Dankes- und Ehrenbezengungen fiie Anticonos: den Gipfel er-
reichien diese Demonstrationen davin. dass dem Antigonos cin Téuevos
mit Altar und Bild geweilt werden soll; es ist das ilteste hekannte
Beispicl der Apotheose cines der Diadochen seitens einer gricchisehen
Stadtgemeinde. Als dic Skepsier den Beschluss fassten, Antigonos
gleich einem Gott zu verchren, haben sie Antigonos, worauf es hier
allein ankommt, wenn auch nicht formell als ihven Schutzherrn an-
erkannt. Aber- schon vordem war von den Skepsiern, wie in dem
Schreiben beilitutie bemerkt ist. dem Antigonos cin jihrliches Fest mit
einem aydv gefeiert, d. h. heroische Ehren erwiesen worden'; es ist
anzunchmen, dass dieses Fest gestiftet worden war, nachdem das Mani-
fest. von Tyros in Skepsis bekannt geworden war, in welchem Anti-

' Z.17—26 Smes 8" av Avriyovos tym0ij katafivs Top wemparypévev kal 6 dijpos
galvyTar ydpiv amodidods Gv mpoeikndev dyabdv, adopivar abtid Téuevos kai Pwpov mojoa
kai dyakpa oTicar bs kd\AioTov: Thv 0¢ Ovoiav kai Tov dydva kal Tiv oTedavy-
¢OP1’HV K(’l; TI‘]V AOIT')V ‘.TﬂV?]"‘/l'PIV ‘/l’VEU'eal (Il."rl{‘) l\‘aﬂ’ gr{an"rav ZTOS K-
Odmep kai wpdrepov cuvereheito. Dass die Heroisirung in der hellenistischen
Zeiv vielfach die Vorstufe der Apotheose gewesen ist, hat Korsemaxy in seiner
umfassenden Abhandlung Zuv Geschichte der antiken Herrscherculte (Beitrige zur
alten Geschichte, herausgegeben von Lrmuanxy. 8. 51 ff) gezeigt; auf die Inschriften

von Iurshunlu hat in dieser Ablandlung noch nicht Bezug genommen werden
kinnen,
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gonos die Freiheit der griechischen Stadtgemeinden zuerst proclamirt
hatte.!

Iel stehe nicht an. die beiden Inschriften von Kurshunlu, ob-
wohl sie, wie wir gesehen haben, an absolut neuen Thatsachen arm
sind, den merkwirdigsten und interessantesten Actenstiicken aus der
Diadochenzeit zuzuzihlen.

! Der Heeresbeschluss von Tyros war, wie wir durch Diodor (XIX 61, 3)
wissen, auf Antigonos’ Anordnung in zahlreichen Abschriften den Betheiligten iiber-
mittelt worden.

Ausgegeben amn 7. November.

Rerlin, gedrucky in der Reichsdrucherei,
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