Frauen in der Wissenschaft - Frauen und
Wissenschaft. Liberale und radikale

Perspektiven in einem globalen Rahmen

Francisco O. RAMIREZ

Der grofte Teil der geschlechtersoziologischen Literatur beschiftigt sich
mit der Thematik der fortdauernden Ungleichheit zwischen Frauen und
Minnern. Die These der Persistenz von Ungleichheit wird mit verschiede-
nen interaktions- und organisationstheoretischen sowie sozialstrukturellen
Ansitzen gestiitzt, die ihrerseits im Forschungsdesign und in der Methode
betrichtliche Unterschiede aufweisen. Eine so starke Ubereinstimmung
konnte darauf hinweisen, daf sich in bezug auf die Ungleichheit zwischen
den Geschlechtern wenig verandert hat. Doch gibt es gleichzeitig viele Hin-
weise darauf, daf} im Gegenteil Frauen und Minner in den verschiedenen
Bereichen zunehmend gleichgestellt sind. Der Beitrag greift dieses Paradox
auf und diskutiert die folgende These: Der historische Siegeszug egalitirer
Standards fithrt weltweit zu faktischen Zugewinnen an Gleichheit und trigt
ebenfalls zur Verbreitung von Gleichheitserwartungen bei. Diese Erwartun-
gen erhhen wiederum die Wahrscheinlichkeit, daR fortbestehende Unter-
schiede iiberhaupt wahrgenommen werden und der Grad dieser Wahr-
nehmung ausgedehnt wird. SchlieRlich liefern egalitire Erwartungen Inter-
pretationsmodelle, um geschlechtsbezogene Ungleichheiten tiberhaupt als
grundlegende Ungerechtigkeit klassifizieren zu kénnen. Selbstverstindlich
gilt diese These fiir alle Formen der Ungleichheit in der jetzigen Welt. Die
breitere Diskussion tiber Ungleichheit tragt wiederum dazu bei, geschlechts-
bezogene Ungleichheit wahrzunehmen wie auch umgekehrt. Dieser Beitrag
beschrinkt sich auf die Ungleichheiten zwischen Frauen und Miannern und
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konzentriert sich dabei vor allem auf die Asymmetrie im Bereich der Wis-
senschaft.

Der erste Teil des Beitrags behandelt zunichst das Aufkommen der
modernen Prinzipien der Staatsbiirgerschaft und die politische Inkorpora-
tion von Frauen. Betont werden dabei zum einen die Unterschiede zwi-
schen liberalen und radikalen Auffassungen iiber den Erwerb der staats-
biirgerlichen Rechte fiirr Frauen; zum anderen wird der weltumspannende
Charakter dieses Wandels und dessen Beschleunigung in der Zeit nach
dem Zweiten Weltkrieg unterstrichen. Die Rechte von Frauen und deren
Verletzung sind inzwischen fester Bestandteil eines globalen Themenkata-
logs und national-staatlicher Programme. Globale Fortschritts- und Gerech-
tigkeitsstandards werden oftmals aufgegriffen, um auf den Status von Frau-
en in der gesamten Welt hinzuweisen.

Im zweiten Teil gehe ich auf die weltweite Institutionalisierung der
Wissenschaft ein. Uber die Wissenschaft als elitire Domine und als Bastion
minnlicher Privilegien ist bereits viel geschrieben worden. Der institutio-
nelle Charakter der Wissenschaft hat historisch und rdiumlich unterschied-
liche Formen angenommen, zudem variieren der Prestigegrad und die
Ebene der minnlichen Vorherrschaft. Das wachsende Interesse an ge-
schlechtsspezifischen Fragen im Bereich der Wissenschaft reflektiert den
weltweiten Triumph der Wissenschaft als den Entwicklungspfad mit der
héchsten Legitimation. In beiden Teilen verweise ich auf international ver-
gleichende Studien, die beziiglich der Staatsbiirgerschaft von Frauen, der
Entwicklung der Wissenschaft und der Wissenschaft als Entwicklungsmo-
dell internationale Trends aufzeigen.

Der dritte Teil beschiftigt sich mit der Unterscheidung zwischen Frau-
en in der Wissenschaft und Frauen und Wissenschaft. In der Literatur zu
Frauen in der Wissenschaft dominieren Fragen des Zugangs und der Parti-
zipation; sie sind zumeist durch ein liberales Verstindnis von Staatsbiirger-
schaft und ein Verstindnis von Gleichheit als Ahnlichkeit (sameness) be-
stimmt, Dagegen geht die Literatur zu Frauen und Wissenschaft eher von
radikalen Perspektiven aus und unterstreicht den Gesichtspunkt, die Wis-
senschaft zu entmdnnlichen. Selbstverstindlich spielen in diesen Studien
Zugang und Partizipation ebenfalls eine wichtige Rolle, aber akzentuiert
wird vor allem die Konstitution der Wissenschaft und ihr vermeintlich ma-
skuliner Charakter. Fiir die Geschlechtersoziologie geht es in der Wissen-
schaftsforschung vor allem um verbesserte Zugangsmoglichkeiten, Beschif-
tigung und anerkannte Partizipation und die Umgestaltung der Wissen-
schaft.
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Staatsbirgerschaft und die politische Inkorporation
von Frauen

Das Werk von T. H. Marshall kann weiterhin als Ausgangspunkt einer Ana-
lyse der Staatsbiirgerschaft herangezogen werden, trotz seiner Begrenzun-
gen und der wachsenden Kritik an seiner Konzeptualisierung. Aus seiner
Perspektive beinhalten die modernen Prinzipien der Staatsbiirgerschaft die
Entwicklung ziviler, politischer und sozialer Rechte des Individuums. Hi-
storisch waren diese zunichst und in erster Linie gesetzlich verankerte
Rechte und Rechtsgleichheit vor dem Gesetz, nicht unbedingt materielle
Gleichheit oder Gleichheit der Lebensumstinde. Beispiele fiir zivile und po-
litische Rechte sind das Recht auf freie MeinungsidufRerung und auf Ver-
sammlungsfreiheit, das Recht, Reprisentanten zu wihlen oder sich selbst
zur Wahl zu stellen. Diese Rechte werden oft als Abwehrrechte, als Begren-
zung der Staatsmacht bezeichnet, da sie es dem Staat verbieten, Maflnah-
men zu ergreifen, die die Ausiibung dieser Rechte einschrinken. Demge-
geniiber erfordern soziale Rechte MafRnahmen des Staates, die den einzel-
nen Biirgern ein gewisses Maf an dkonomischer Fiirsorge und Sicherheit
gewihrleisten und ihnen einen bestimmten Anteil am nationalen Reichtum
sichern. Diese Rechte werden zumeist unter dem Gesichtspunkt diskutiert,
daf sie den Marktmechanismus und private Interessen begrenzen. Beispie-
le daftir finden sich in den Bestimmungen zur Sozialversicherung, aber
auch im Anrecht auf Schulbildung (vgl. Marshall 1964; Bendix 1964). Die
Abgrenzung zwischen den unterschiedlichen Typen von Rechten ist nicht
immer eindeutig: Einige Liberale des 19. Jahrhunderts, wie z.B. John Stuart
Mill, befiirworteten zwar das Recht auf allgemeine Schulbildung, lehnten es
aber ab, dafiir den Staat in die Pflicht zu nehmen. Heute unterstiitzen eini-
ge Zeitgenossen das Recht der Frauen auf den Zugang zu wissenschaftli-
chen Ausbildungsplitzen; den Forderungen nach staatlicher Intervention,
die die Durchsetzung dieses Rechts erleichtern kénnten, stehen sie aber
durchaus skeptisch gegentiber. Ob Bildungsrechte zu den sozialen Rechten
gehoren, ist also zum Grofteil davon abhingig, ob der Staat diese Rechte
und ihre Umsetzung unterstiitzt.

Die politische Theorie des 19. Jahrhunderts postulierte das abstrakte In-
dividuum als Triger von biirgerlichen Rechten, das seine offentlichen
Pflichten verantwortungsbewuft erfiillt, obwohl die Staatsbiirgerrechte in
der Praxis zunichst auf besitzhabende Minner beschrankt blieben. Die
Ausdehnung dieser Rechte auf die Arbeiterklasse bzw. auf die unteren
Schichten wurde damit begriindet, dafl auch diese Gruppen als verantwor-
tungsvolle Biirger politisch integriert werden koénnten. Die Konstruktion
des Nationalstaats als imagined community beinhaltete die Idee einer hori-
zontalen Kameradschaft (horizontal comradeship), also das Konzept eines ka-
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meradschaftlichen Verbunds von Gleichen, der der Staatsbiirgerschaft den
Weg ebnete (vgl. Anderson 1991). Wenn auch einige Rechte in manchen
Lindern frither und vollstindiger ausgebildet waren — in Deutschland fand
sich frithzeitig eine Betonung der Sozialversicherung, wiahrend in den Ver-
einigten Staaten die zivilen und politischen Rechte zuerst entwickelt wur-
den -, so kann man doch Komplexe von Staatsbiirgerrechten ausmachen,
die zunichst in Westeuropa und in groffen Teilen des amerikanischen Kon-
tinents institutionalisiert wurden. Heute dhneln sich nationalstaatliche Ver-
fassungen stark in ihrer Betonung von Staatsbiirgerrechten, trotz der Ver-
schiedenheit des historischen Erbes, des aktuellen Grades der Industriali-
sierung, der Urbanisierung und sogar der Formen von politischer Herr-
schaft (vgl. Boli 1987). Zudem werden viele dieser Rechte heute als Men-
schenrechte deklariert, was fiir den Staat beides, ndmlich weitere Beschrin-
kungen und auch weitere Verpflichtungen mit sich bringen kann. So ist
z.B. das Recht auf eine Basisschulausbildung inzwischen Teil der Allge-
meinen Erklirung der Menschenrechte. Auf Weltkonferenzen wird dieser
Sachverhalt gern ins Feld gefiihrt, um Nationalstaaten zur Sicherstellung
einer allgemeinen Schulbildung zu bewegen (vgl. Chabbott 2002).

Die Entstehung moderner Prinzipien der Staatsbiirgerschaft ist freilich
kein geschlechtsneutraler Vorgang gewesen. Das abstrakte Individuum war
minnlich, und die vorgestellte Gemeinschaft zog eine scharfe Grenze zwi-
schen dem Privaten und Offentlichen, eine Grenzziehung, die ihre Lebens-
fahigkeit in unterschiedlichem Ausmaf auch der Konstruktion von Mutter-
schaft und Hausfrauendasein verdankt.

Die feministische Kritik an ilteren Theorien der Staatsbiirgerschaft
konstatierte hidufig deren Blindheit in bezug auf den Geschlechteraspekt
von Biirgerschaft. Fiir einige Kritiker und Kritikerinnen geht es vor allem
darum, dafl Frauen nicht dieselben Rechte wie die Minner erhielten. Es ist
somit die Ausschlufdimension dieser Rechte, die kritisiert wurde. Die L&-
sung des Problems bestand dann darin, Frauen ebenso wie Minner als er-
wachsene Biirger anzuerkennen und sie als eigenstindige Personen und
aktive Biirgerinnen vor dem Gesetz zu achten. Diese Kritik und die damit
verbundene Problemlésung bilden den Kern der liberalen Perspektive, wel-
che bis heute nationale und internationale politische Diskurse und Analy-
sen pragt.

Anderen Kritikern und Kritikerinnen geht es jedoch vor allem darum,
dafl die Menschenrechte faktisch Rechte von Minnern, einer Hilfte der
Menschheit, waren. Demzufolge sind diese Rechte und die daraus abgelei-
teten politischen Maffnahmen begrenzt und entsprechen den Interessen
von Minnern mehr als denen von Frauen (vgl. Orloff 1993; Pateman 1995s).
Diese Sicht erfordert einen komplexeren Losungsansatz, der die Grundla-
gen der Staatsbiirgerrechte, deren Annahmen tiber die Natur des erwachse-
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nen Individuums und seiner Bediirfnisse hinterfragt. Diesen Ansatz be-
zeichne ich aufgrund seiner Kritik am modernen Konzept der Staatsbiirger-
schaft als die radikale Perspektive. Wachsenden Zuspruch findet diese Sicht
auch deswegen, weil ihre Vertreter und Vertreterinnen beide Aspekte auf-
greifen, d.h., sie wollen die Erfolge des liberalen Konzepts sichern, aber
auch tiber die Ableitung der Staatsbiirgerschaft fiir Frauen aus minnlichen
Rechten hinausgehen (vgl. O’Connor et al. 1999).

Wie lassen sich nun angesichts der weiten Verbreitung des Topos der
fortdauernden Ungleichheit Erfolge im Bereich der Staatsbiirgerrechte
tiberhaupt messen? Bislang wurden Zugewinne hier nur behauptet, nicht
aber dokumentiert. In diesem Beitrag bieten verschiedene Studien, die
transnationale Trends untersuchen, die Grundlage fiir den Beleg der Zuge-
winne. Keine dieser Untersuchungen weist nach, daf die Gleichheit der
Geschlechter erreicht worden ist. Sie kommen dagegen nur zu dem Ergeb-
nis, dafl im Vergleich zu frither die Ungleichheit zwischen den Geschlech-
tern abgenommen hat. Zudem gelten diese Ergebnisse nur fiir bestimmte
Dimensionen der Ungleichheit. Dies bringt uns wieder zu den Unterschie-
den zwischen liberalen und radikalen Perspektiven zuriick.

Betrachten wir zunichst den Fall des Wahlrechts. Anfang des 20. Jahr-
hunderts hatten Frauen nur in Neuseeland dieses Recht. Trotz jahrzehnte-
langer Kimpfe besaflen Frauen weder in GroRbritannien noch in den Ver-
einigten Staaten das Wahlrecht. Im spiten 19. Jahrhundert schienen die
Gegner tibermichtig, doch am Ende des 20. Jahrhunderts hatten Frauen in
96 Prozent aller Nationalstaaten das Recht zu wihlen und gewihlt zu wer-
den. Wihrend dieses Zeitraums schrumpfte die zeitliche Distanz, in der
zunichst Miannern und dann Frauen das Wahlrecht verliehen wurde. So
erwarben Frauen und Minner in der zweiten Hilfte des 20. Jahrhunderts
das Wahlrecht fast immer gleichzeitig. Das frithere Muster, nach dem Frau-
en das Wahlrecht spiter als Minner erkimpften, setzte sich nicht mehr ein-
fach fort. In den neuen Nationalstaaten, die nach dem Zweiten Weltkrieg
entstanden, bildete die gleichzeitige Verleihung des Wahlrechts das vor-
herrschende Muster. Dort, wo es von repressiven Regimes wieder entzogen
wurde, geschah dies fiir beide Geschlechter, nicht nur fiir Frauen. Aus dem
Wahlrecht, das einst umstritten gewesen war, wurde schlieRlich eine
Selbstverstindlichkeit des politischen Lebens.

Zudem i4nderten sich historisch die Faktoren, die die Verleihung des
Wabhlrechts beeinfluflten. In der ersten Hilfte des 20. Jahrhunderts waren
es interne soziale Unterschiede der Nationalstaaten, die den Zeitpunkt der
Einfithrung bestimmten, spiter wurden internationale Verbindungen und
Einfliisse wichtiger. So hatte zwischen 1890 und 1940 der Grad der Verwest-
lichung eines Landes einen positiven Effekt auf die Verleihung des Frauen-
wahlrechts, danach aber spielten regionale Politik und weltweite Einfliisse
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eine grofRere Rolle (vgl. Ramirez et al. 1997). Nationale Geschlechterpolitik
orientierte sich nun zunehmend an internationalen Standards und weniger
an lokalen Bedingungen oder an dem spezifischen historischen Erbe.

Die weltweite Anerkennung dieses politischen Rechts fiir Frauen kann
nicht hoch genug bewertet werden. Es ist Teil einer weltweiten Transforma-
tion, in der internationale Organisationen zunehmend die Rechte von Frau-
en auf ihre Agenda setzen. So untersucht z. B. Berkovitch (1999) die verin-
derte Haltung der Internationalen Arbeitsorganisation (IAO) in Debatten tiber
den Status von Frauen. Die frithere, protektionistische Gesetzgebung wurde
abgelost durch ein Verstindnis von Frauen als erwachsene Biirgerinnen, die
Anspruch auf Gleichheit bei der Einstellung und auf gleichen Lohn fiir glei-
che Arbeit haben. Die nationale Gesetzgebung verlief oft parallel zu interna-
tionalen Erklirungen, und auf nationaler und internationaler Ebene wurden
geschlechtsspezifische Argumentationen zur Rechtfertigung der Ungleich-
behandlung von Frauen am Arbeitsplatz entkriftet. Berkovitch (1999) sieht
in diesem Wandel eine entscheidende Akzentverschiebung eines Verstind-
nisses von Frauen als Miitter, die auf besonderen Schutz angewiesen sind,
hin zu Frauen als Individuen, die gleiche Chancen beanspruchen. In den
letzten Jahrzehnten geht dieser Wandel manchmal einher mit Auffassun-
gen von Frauen als Humankapital und als unerschlossene nationale Res-
source, die fiir die Entwicklung des Landes unverzichtbar ist. Doch diese
Auffassungen beinhalten auch ein Verstindnis von Gerechtigkeit und fairer
Behandlung. Hierbei wird oft stillschweigend angenommen, dafy Gerech-
tigkeit und faire Behandlung darin bestehen, Frauen genauso wie Minner
zu behandeln.

Parallele Entwicklungen sind im Bildungssystem zu beobachten. Die
fritheren Debatten iiber den Sinn von Bildung fiir Frauen sind inzwischen
obsolet geworden. Die absoluten Zahlen von Midchen und Frauen im
Schul- und Bildungswesen haben auf allen Ebenen zugenommen. Aufler-
dem lassen sich Zuwachsraten in den entsprechenden Altersgruppen der
Bildungsstufen feststellen sowie ein relativer Anstieg von Schiilerinnen und
Studentinnen im Vergleich zu der Anzahl minnlicher Schiiler und Studen-
ten. Besonders auffillig ist in den letzten Jahrzehnten die weltweit wach-
sende Prisenz von Frauen im héheren Bildungswesen; ein Grofteil dieses
Anstiegs kann nicht als Resultat endogener sozialer Faktoren erklirt werden
(vgl. Bradley/Ramirez 1996). Die Debatten tiber Geschlecht und Bildung
haben sich ebenfalls verschoben. Sie weisen ein dhnliches Muster auf, wie
es Berkovitch im Bereich der 6konomischen Rechte untersucht hat. Frither
vertraten die Verfechter einer Zulassung von Midchen und Frauen an
Schulen und Universititen ihre Position mit dem Argument, dafl Bildung
aus ihnen gute Miitter machen wiirde, die ihre Kinder richtig erziehen
wiirden. Heute ist die Argumentation viel stirker auf Frauen als Individuen
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bezogen. Auch nach Geschlecht differenzierte Lehrpline waren um die
Jahrhundertwende die Norm, wihrend sich die Curricula heutzutage offen-
sichtlich mehr an Gleichheit orientieren (vgl. Ramirez/Cha 1990). Selbst
die einfithrenden Textbiicher fiir naturwissenschaftliche Schulficher bezie-
hen Midchen inzwischen stirker ein (vgl. McEneaney/Meyer 1999). Es ist
nicht iiberraschend, daf diese individualistischere Argumentation sich zu-
dem auch auf Begriffe wie Humankapital und Menschenrechte stiitzt. Der
persénliche Entwicklungsprozef ist zu einem Menschenrecht geworden,
und es wird allgemein angenommen, dafl diese Entwicklung im gréferen
Rahmen auch zum nationalen Fortschritt beitragt.

Diese Verinderungen im politischen Gemeinwesen, in der Wirtschaft
und im Bildungssystem, dies mufl betont werden, beziehen sich auf den
Grad des Zugangs und der Partizipation. Ebenso wichtig ist der Aspekt, dafl
diese Rechte Minnern bereits frither eingerdumt wurden. Der Erfolg einer
ganzen Reihe von Frauenbewegungen bestand darin, die Anerkennung von
Frauen als Biirgerinnen mit Biirgerrechten zu erreichen. Die politische In-
korporation von Frauen erfolgte dabei unter der Kategorie des abstrakten In-
dividuums. Heute werden diese Erfolge oft {ibersehen oder trivialisiert, da
angesichts des inzwischen vorherrschenden Gleichheitsstandards selbst
Vertreter einer liberalen Perspektive hohere Erwartungen entwickeln. Denn
heute geht es nicht mehr nur darum, ob Frauen wihlen diirfen, sondern
wieviele Frauen in Machtpositionen gelangen. Es geht nicht nur um gleiche
Chancen fiir Frauen auf dem Arbeitsmarkt, sondern um ihren beruflichen
Statusgewinn. Nicht nur die wachsenden Zahlen von Frauen im héheren
Bildungswesen sind von Interesse, sondern ihre Positionen in prestigerei-
chen Disziplinen und an angesehenen Universititen. Dieses historische
Muster des Zugewinns und der inzwischen etablierte Gleichheitsstandard
bilden den Mafdstab fiir hthere Erwartungen und fithren dazu, daR be-
stimmte Mingel nicht nur als Ungleichheit, sondern auch als Ungerechtig-
keit wahrgenommen werden. In sozialpsychologischen experimentellen
Studien iiber Gerechtigkeit ist das Prinzip, das dieser Wahrnehmung zu-
grunde liegt, gut belegt worden: Die Wahrnehmung von Ungerechtigkeit
resultiert nicht einfach aus Ungleichheiten, sondern wird gerade dann
wahrscheinlich, wenn Gleichheitserwartungen enttduscht werden. Derselbe
Grad der Ungleichheit wurde — abhingig vom Umfang egalitirer Erwartun-
gen — unterschiedlich wahrgenommen und bewertet.

Aus radikaler Perspektive geht es nicht um die Frage, ob der Kreis von
Personen mit bestimmten Rechten bereits um Frauen erweitert wurde. Im
Mittelpunkt steht vielmehr der Inhalt dieser Rechte selbst. Die radikale Per-
spektive riickt Frauen in ihrer spezifischen Kérperlichkeit in den Mittel-
punkt. Sie legt den Akzent auf Frauen als verkorperte Individuen (bodied indi-
viduals) und betont das weibliche Recht auf kérperliche Integritit und
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Selbstbestimmung. Hervorgehoben werden dabei z.B. die reproduktiven
Rechte und der Kampf gegen MifRbrauch und Gewalt gegen Frauen, und
zwar auch innerhalb der Familie. Thema sind also nicht abgeleitete Rechte,
also nicht Rechte, tiber die Minner bereits frither verfiigten. Es handelt sich
vielmehr um Frauenrechte, die Frauen als Frauen beanspruchen. Noch
wichtiger ist vielleicht, dafl es aus dieser Perspektive die Spielregeln selbst
sind, die in Frage gestellt werden. Inklusion bleibt zwar weiterhin ein wich-
tiges Thema, doch nun wird das Konzept der Inklusion zur Debatte gestellt.
Radikale Ansitze gehen davon aus, dafl das abstrakte Individuum faktisch
ein minnliches ist. Von Frauen wurde demzufolge im Zuge ihrer politi-
schen Inkorporation implizit verlangt, wie Minner zu sein, um von Staats-
buirgerschaft und sozialpolitischen Regelungen in gleichem Mafle zu profi-
tieren (vgl. Orloff 1993; Okin 1989). Aus dieser Perspektive ist somit eine
grundlegende Revision der Logik der Staatsbiirgerschaft notwendig.

Fiir jene Rechte, die Midnnern zuerst gewihrt wurden, lassen sich, und
das ist nicht verwunderlich, mehr Belege in international vergleichenden
Studien finden. Der Inkorporationsgrad von Frauen im Bildungswesen, in
der Politik und auf dem Arbeitsmarkt hat allgemein zugenommen, und der
historische Widerstand dagegen befindet sich oftmals im Konflikt mit dem
Recht und sogar mit der 6ffentlichen Meinung. Der Grad der Einbeziehung
variiert von einem Land zum anderen, doch es ist auffillig, wieviel mehr
Frauen sich im Bereich der Politik engagieren und dort auch beschiftigt
sind. Bei der Diskussion von Frauen in der Wissenschaft wird deutlicher
werden, daf} die gegenwirtigen Gleichheitserwartungen weit iiber die blofe
Zulassung, Beschiftigung und Tatigkeit hinausgehen.

Wenden wir uns fiir einen Moment dem Status jener Rechte zu, die
Frauen als Frauen beanspruchen. Reproduktive Rechte sind hierfiir ein na-
heliegendes Beispiel. Sind diese Rechte tatsichlich zugestanden worden
und haben sie denselben selbstverstindlichen Status erlangt wie die abgelei-
teten staatsbiirgerlichen Rechte, also das Wahlrecht? Diese Frage wird in
einem Aufsatz ausfithrlicher behandelt, der die Liberalisierung der Abtrei-
bung in verschiedenen Lindern mit den Trends bei der Vergabe des Wahl-
rechts vergleicht (vgl. Ramirez/McEneaney 1997). Zwei Ergebnisse sind
hier besonders erwiahnenswert. Zuerst geht der weltweite Trend dahin, Ge-
setze zur Abtreibung weiter zu liberalisieren. Dies mag angesichts der an-
dauernden Abtreibungskontroversen in den Vereinigten Staaten erstaunlich
scheinen. Es wire jedoch falsch anzunehmen, dafl weltweite Trends in di-
rektem Zusammenhang mit Mustern in den Vereinigten Staaten stehen
und von diesen beeinflufit werden. Geht man statt dessen davon aus, dafl
globale Einfliisse auf verschiedenen Ebenen wirksam sind, u.a. durch eine
Reihe relativ autonomer nicht-staatlicher Organisationen, so ist die Ausbrei-
tung dieses besonders auf Frauen bezogenen Rechts nicht sonderlich {iber-
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raschend. Der zweite Befund ist jedoch, dafl dieses Recht riickliufig ist.
Ruminien liefert das extremste Beispiel dafiir, wie Verinderungen des poli-
tischen Regimes zu Anderungen in der Abtreibungsgesetzgebung fithren
kénnen. Eine staatlich beschlossene Begrenzung des Rechts auf Selbstbe-
stimmung stellt die Ein-Kind-Regelung in China ebenfalls dar, wenn auch
hier die Abtreibung verordnet statt verboten wird. Abtreibungsrechte sind
heutzutage kontroverser und gefihrdeter als Wahlrechte oder andere abge-
leitete Staatsbiirgerrechte. Dennoch spricht der weltweite Trend flr eine
langsame Bestitigung auch dieser Rechte, die nicht auf der minnlichen
Staatsbiirgerschaft beruhen.

Mit den reproduktiven Rechten ist eine Reihe von staatsbiirgerlichen
Forderungen verkniipft, die — von der sexuellen Beldstigung bis hin zur
Vergewaltigung — Mifbrauch und Gewalt gegen Frauen thematisieren. Es
liegt kaum Literatur vor, die diese Fragen im Lindervergleich behandelt, um
Trends in der Gesetzgebung oder der 6ffentlichen Meinung zu identifizie-
ren. Doch scheinen diese Themen auf globaler Ebene und bei internationa-
len Konferenzen zunehmend eine wichtigere Rolle spielen. Die Phasen die-
ses Wandels erstrecken sich von der geschlechtsneutralen Erklirung der
Menschenrechte der Vereinten Nationen im Jahr 1948 iiber die abgeleitete
Konvention iiber die Politischen Rechte der Frau im Jahr 1952 iiber die 1979
offener formulierte Konvention iiber die Beseitigung jeder Form von Diskrimi-
nierung der Frau bis hin zur sehr spezifischen Konvention iiber die Beseitigung
von Gewalt gegen Frauen im Jahr 1994. Fiir die Bekimpfung der sexuellen
Belistigung von Frauen zieht man den Menschenrechtsdiskurs heran, und
dies sogar in Kontexten, in denen Frauen historisch kaum individuelle
Rechte eingerdumt wurden wie in Japan (vgl. Tiberghien 2000). Selbstver-
stindlich wire es naiv zu behaupten, da diese Erklirungen der Vereinten
Nationen zu einer tatsichlichen Reduzierung des Mifbrauchs und der Ge-
walt gegen Frauen fiihren. Die Konventionen sind vielmehr als ein globaler
kultureller Rahmen zu verstehen, in dem Praktiken ménnlicher Dominanz
als verletzende und gewalttitige VerstoRe gegen die Menschenrechte von
Frauen klassifiziert werden kénnen. Folglich tragen die Konventionen dazu
bei, Bedingungen politischer Inklusion zu problematisieren.

Auf nationaler Ebene bestehen dhnliche Entwicklungen, z.B. in der
Einrichtung von Ministerien oder administrativer Stellen, die sich mit Frau-
enfragen beschiftigen. Am Ende des Zweiten Weltkriegs verfiigten nur 1o
Prozent der damals existierenden Staaten {iber solche Stellen. Bis 1970 hat-
te sich diese Zahl verdreifacht und schnellte bis 1980 sogar auf 8o Prozent
(vgl. Berkovitch 1999). Hier ist wiederum nicht entscheidend, daf sich die
realen Zustinde auf allen Ebenen tatsichlich verbessert haben, sondern daf}
Themen politisch relevant werden, sobald &éffentliche Amter sich damit be-
fassen. Auferdem sind es nicht nur nationale Behérden, die sich als Orga-
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nisationen dieser Themen annehmen. Auf globaler Ebene hat die Anzahl
von internationalen Nicht-Regierungsorganisationen zugenommen, die sich
mit Frauenfragen befassen, und ihre Anstiegsrate ist hoher als die anderer
internationaler Nicht-Regierungsorganisationen (vgl. Boli/Thomas 1997).
Die Anzahl der 13 Nicht-Regierungsorganisationen, die im Jahr 1975 Frau-
enrechte vertraten, explodierte auf 265 im Jahr 1995 (vgl. Tiberghien 1997).

Abbildung 1: Nicht-Regierungsorganisationen 1895-1995
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Was zeigt nun die international vergleichende Forschung insgesamt? Zu-
nichst kommt sie zu dem Ergebnis, dafl wihrend des gesamten 20. Jahr-
hunderts weltweit Trends zur Ausweitung von staatsbiirgerlichen Rechten
fiir Frauen bestehen. Zweitens dokumentiert diese Forschung, daf8 die Zu-
gewinne deutlicher und unumstrittener waren, wenn die betreffenden
Rechte aus minnlichen Rechten abgeleitet waren. Drittens erweist sich, daf3
auf globaler Ebene und auf internationalen Konferenzen Frauenrechte in-
zwischen als Rechte von Frauen stirker betont werden. Doch diese Rechte
sind kontroverser und laufen eher Gefahr, wieder entzogen zu werden.
SchlieRlich zeigt sich auch in den Debatten nationaler und internationaler
Entwicklungshilfe-Organisationen ein gesteigertes Interesse an Frauenrech-
ten und -themen. In diesem anwachsenden Diskursfeld werden Gleich-
heitsstandards entwickelt und ausgedehnt, mit deren Hilfe wiederkehrende,
aber auch neue Formen geschlechtlicher Ungleichheit leichter identifiziert
werden konnen. Weltweit verbreitete Fortschritts- und Gerechtigkeitsmodel-
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le prigen diesen Diskurs, der Nationalstaaten, internationale Organisatio-
nen und auch soziale Bewegungen gleichermaflen beeinfluft.

Der grofle Teil dieser Debatten ist bereits seit geraumer Zeit universali-
stisch. Frauen beschrinken sich bei der Forderung von Rechten nicht auf
ihr eigenes Land, sondern sprechen weltweit alle Frauen als Nutznieferin-
nen von Rechten an. Selbst dann, wenn Feministinnen in den weniger ent-
wickelten Lindern die westlichen Spielarten des Feminismus als eurozen-
trisch angreifen, berufen sie sich dabei auf universalistische Standards, die
in den globalen Fortschritts- und Gerechtigkeitsmodellen verankert sind.
Alle Volker, so wird argumentiert, haben ein Anrecht auf ihr historisches
Erbe und ihre eigenen Traditionen, und zwar auch auf jene, die eine stirke-
re geschlechtliche Differenzierung beinhalten als im Westen akzeptiert. Es
sind universalistische Ideen von nationaler Souverinitit und kultureller Au-
tonomie, die in diese Kritik eingehen, bzw. zumindest in solche, die die
Widerlegung relativ gut iiberstehen und Bestand haben. Kultur kann folg-
lich als akzeptables Argument benutzt werden, um Zweifel iiber ein koedu-
katives Bildungswesen zu duflern, nicht aber um gleiche Bildungschancen
fiir Frauen in Frage zu stellen. In Saudi-Arabien wurde auf diese Weise die
Trennung der Geschlechter im Bildungswesen beibehalten, wihrend der
Anteil von Frauen im hsheren Bildungswesen sich gleichzeitig ausgeweitet
hat (vgl. Bradley/Ramirez 1996). Diese Ausdehnung und weitere Verinde-
rungen des Staatsbiirgerstatus von Frauen deuten darauf hin, daf sich dar-
in eine nationale Verpflichtung zu Fortschritts- und Gerechtigkeitsmodellen
manifestiert, die alle redlichen und konformen Nationalstaaten anstreben.

Nationale Rechtschaffenheit ist ein wichtiges Thema, das im Rahmen
dieses Beitrags nicht erschépfend behandelt werden kann. Nationalstaaten
und solche, die es werden méchten, operieren nicht in einem Vakuum. Sie
kénnen ihre Nationalstaatlichkeit nicht nach eigenen Vorstellungen oder
der ihrer Eliten improvisieren. Fiir den Nationalstaat sind vielmehr Skripte
verfiigbar, die auf unzihligen internationalen Konferenzen und in Organi-
sationen von Professionellen und Experten formuliert werden. Vieles davon
hat einen beratenden Charakter, wobei der Rat hinreichend abstrakt ist, um
international unterschiedlich interpretiert und umgesetzt zu werden. Doch
der zunehmende [somorphismus der Nationalstaaten, d. h. ihre strukturelle
Ahnlichkeit, wire kaum zu erkliren, wenn man fiir die Formation von Na-
tionalstaaten nicht gemeinsame Modelle und Baupline postulierte, Beson-
ders augenfillig ist diese Ahnlichkeit bei den formalen Prinzipien, die offi-
zielle staatliche Manahmen und Organisationen fiir ihre Politiken als Ra-
tionalititsimperative benutzen. Aber auch in vielen konkreten Praktiken
gleichen sich die Ziele von Nationalstaaten mit der Zeit einander an (vgl.
Meyer et al. 1997). Die herausragende Bedeutung wissenschaftlicher Autori-
tit, die diesen globalen kulturellen Modellen innewohnt, kann kaum tiber-
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schiitzt werden. Es ist diese Autoritit der Wissenschaft, um die es im fol-
genden geht.

Die Globalisierung der Wissenschaft

Sowohl Kritiker als auch Beflirworter erkennen den weltweiten Siegeszug
der wissenschaftlichen Autoritit an. Fiir die Befiirworter haben die inhiren-
te Niitzlichkeit der Wissenschaft und die wissenschaftliche Forschung dazu
gefiihrt, dafl andere, nicht-wissenschaftliche Realititsbeziige weitgehend
verdrangt wurden. Wissenschaft ist daher fiir die Gesellschaft in einem ho-
hen Mafle zweckdienlich, so dafl ihre Autoritit anerkannt und belohnt wird.
Autoren, die in dieser Tradition stehen, halten diese Entwicklung fiir wiin-
schenswert und beklagen jede noch so kleine Schwankung des 6ffentlichen
Vertrauens in die Wissenschaft als Ignoranz.

In der Sicht der Kritiker sind es skonomisch oder wissenschaftlich do-
minante Gruppen bzw. Klassen, die die Wissenschaft fiir ihre eigenen Inte-
ressen benutzen. Manchmal liegt die Macht sogar bei den Wissenschaftlern
selbst, die erfolgreich Krifte mobilisieren, um andere soziale Gruppen aus-
zustechen. Die Kritiker stellen die Niitzlichkeit der Wissenschaft zwar in
Frage, aber sie erkliren weder die Legitimitdt der Wissenschaft noch die Au-
toritdt von Wissenschaftlern, eine Autoritit, die oftmals die Ressourcen von
einzelnen Wissenschaftlern bei weitem tibersteigt. Wahrend die Befiirwor-
ter der Wissenschaft die Niitzlichkeit vieler wissenschaftlicher Anwendun-
gen beweisen, bleibt bei ihnen erklirungsbediirftig, warum ein grofier Teil
der Wissenschaft nicht nutzenorientiert ist. Sie iibersehen die kulturelle
Funktionsweise der Wissenschaft, nimlich ihre Autoritit, die in der kultu-
rellen Konstitution der Wissenschaft als rationaler und rationalisierender
Vorgang begriindet ist. Diese kulturelle Geltung der Wissenschaft wird eher
von ihren Kritikern erkannt, die dann allerdings filschlichweise annehmen,
dafl Wissenschaft aufgrund ihrer kulturellen Bedeutung nicht funktionie-
ren kénne.

Aus der Perspektive des Weltgesellschaftskonzepts ist der hohe Legiti-
mationsgrad entscheidend, durch den die Wissenschaft charakterisiert ist.
Diese Legitimation beruht darauf, dafl die Wissenschaft Zugang zu weitver-
breiteten Entwicklungsmodellen, nimlich zu Fortschritt und Gerechtigkeit,
verschafft (vgl. Drori et al. 2002). Folglich wird erwartet, daf wissenschaft-
liche und technologische Entwicklungen das wirtschaftliche Wachstum
unmittelbar ankurbeln. Wissenschaftliche und technische Prozesse sollen
entscheidend zur Entwicklung des sozialen und politischen Fortschritts bei-
tragen. Als rationale Kultur fithrt Wissenschaft demzufolge zu einer verbes-
serten Gesundheitspflege, zu stabileren demokratischen Systemen, zu ei-



FRAUEN IN DER WISSENSCHAFT - FRAUEN UND WISSENSCHAFT | 291

nem verniinftigeren Umgang mit der Umwelt und zu verbesserten Organi-
sationsstrategien wie z.B. in der Verwaltungswissenschaft. Drori (1997)
zeigt, dafl wissenschaftliche Entwicklungen tatsichlich in einem positiven
Zusammenhang mit vielen Indikatoren des sozialen und politischen Fort-
schritts stehen, wie etwa mit Mafnahmen zur Verbesserung des staatsbiir-
gerlichen Status von Frauen. Thre Ergebnisse legen nahe, dafk viele Aspekte
der Wissenschaft durch allgemeine und oftmals nicht-utilitaristische Merk-
male bestimmt sind.

Sicherlich gibt es naturwissenschaftliche Anwendungen, die fiir eine
Reihe von Umweltkatastrophen und ihre Folgen verantwortlich gemacht
werden, z.B. fiir die Verschmutzung der Luft oder von Fliissen und ihre
Auswirkungen auf den Menschen. Doch generell besteht die Erwartung,
dafl die Versiumnisse der industriellen oder militirischen Wissenschaft
durch andere wissenschaftliche Projekte in den Bereichen Umwelt, Ge-
sundheit und Bildung aufgefangen werden kénnen. Die kulturell bevorzug-
te und politisch effektivste Antwort auf Probleme, die durch verfehlte An-
wendungen von Wissenschaft entstanden sind, ist eindeutig der Appell an
die >gute< Wissenschaft, die >schlechte«< zu korrigieren. Andere denkbare
Antworten, wie z. B. die grundsitzliche Ablehnung wissenschaftlicher Auto-
ritit oder die lokal verankerte, kulturelle oder historische Skepsis gegentiber
wissenschaftlichen Expertisen werden dagegen international kaum Gehor
finden.

Die Autoritit der Wissenschaft ist in der Schule und in der gesamten
Gesellschaft breit akzeptiert. Staatliche Regierungsstellen sind daran inte-
ressiert, wie Schiiler in Mathematik und naturwissenschaftlichen Fichern
abschneiden und wie die Leistungen von Midchen im Vergleich zu denen
der Jungen ausfallen. Verinderungen der Lehrpline und Ausbildungsre-
formen zielen auf die Verbesserung der naturwissenschaftlichen Ausbil-
dung ab. Staatliche Stellen erheben Daten iiber die Belegung natur- und
technikwissenschaftlicher Ficher, und die Statistik zu Studienabschliissen
in diesen Disziplinen hat grofe politische Bedeutung. Die Ergebnisse wer-
den mit der Anzahl von Wissenschaftlern und Ingenieuren in der Arbeits-
welt verglichen und mit dem zu erwartenden zukiinftigen Bedarf an Fach-
kraften. Wenn Diskrepanzen vorliegen, werden Initiativen gestartet, um be-
gabte Jugendliche in natur- und technikwissenschaftliche Studien- und Un-
ternehmensbereiche zu fiithren. In den Vereinigten Staaten vergibt die Na-
tional Science Foundation besondere Stipendien fiir Frauen und Minderhei-
ten, die sich fiir natur- und ingenieurwissenschaftliche Ficher an den
Hochschulen interessieren. Schlieflich sind viele Indikatoren entwickelt
worden, um wissenschaftliche Produktivitit in Form eines Publikations-
und Zitationsindexes wissenschaftlicher Aufsitze, Erfindungen und Patente
Zu messen.
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Das staatliche Interesse an Daten und Reformen wird durch die An-
nahme geleitet, dafs zwischen den Schulleistungen in naturwissenschaftli-
chen Fichern und der wissenschaftlichen Entwicklung in der Gesellschaft
kausale Verbindungen bestehen. Die wissenschaftliche und technische
Entwicklung soll wiederum das nationale Wirtschaftswachstum ankurbeln.
Implizit findet sich dieser Gedanke in vielen Regierungsberichten iiber
Schulen und die nationale Wirtschaftslage. Abbildung 2 verdeutlicht die
Rolle, die Wissenschaft und Technologie fiir die nationale Entwicklung bei-
gemessen wird. Sie hebt die Verbindungen zwischen naturwissenschaftli-
chem Grundverstindnis, wissenschaftlicher Kompetenz auf dem Arbeits-
markt und nationalem Wirtschaftswachstum hervor.

Abbildung 2: Die Bedeutung von Wissenschaft und Technologie
fir nationale Entwicklungen
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technische Ausbildung
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* Anteil von Natur- und Ingenieurwissenschaftlern
* Forschung und Entwicklung
« technische Innovationen

nationalstaaliche Entwicklung
* Wirtschaftswachstum
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Fiir diese Zusammenhinge liegen kaum gesicherte Daten vor. Aber das
verbreitete Interesse an Wissenschaft als Entwicklungsfaktor hat zur Ein-
richtung von umfangreichen, international vergleichenden Datenbanken
gefiihrt, die verschiedene Indikatoren fiir die wissenschaftliche Entwicklung
berticksichtigen. Eine Langzeitstudie, die die Folgen wissenschaftlicher
Entwicklung fiir das konomische Wachstum in verschiedenen Lindern un-
tersucht, hat unterschiedliche Effekte festgestellt. Einige Aspekte der wis-
senschaftlichen Entwicklung haben tatsichlich positive Auswirkungen auf
das Wirtschaftswachstum, wie Human-Kapital-Ansidtze und Modernisie-
rungstheorien voraussagen, wahrend andere dagegen negative Konsequen-
zen haben. Danach wirken sich grofle Investitionen in kostenintensiven Eli-
tebereichen der wissenschaftlichen Forschung zumindest kurzfristig nega-
tiv auf das Wirtschaftswachstum aus, und zwar insbesondere in den For-
schungsfeldern, die einen geringeren Bezug zur wirtschaftlichen Produk-
tion haben (vgl. Schofer et al. 2000). Aulerdem hat sich die Wissenschaft
auf nationaler und internationaler Ebene in weite Bereiche der Forschung
und Organisationen ausgebreitet. Das Vertrauen in die Wissenschaft als
Entwicklungsmodell iibersteigt diesen Studien zufolge bei weitem die em-
pirische Grundlage fiir solche Zuversicht. Dieses Vertrauen bezieht sich
nicht nur auf das wirtschaftliche Wachstum, sondern auch auf den weiteren
Bereich sozialer und politischer Probleme.

Historisch hat das Vertrauen in die Wissenschaften zugenommen, auch
wenn man die weltweite Ausbreitung wissenschaftlicher Aktivititen mit be-
riicksichtigt. Abbildung 3 identifiziert einige Indikatoren fiir wissenschaftli-
che Aktivitit und stellt ihre Ausdehnung im 20. Jahrhundert dar. Auffal-
lend ist der Zuwachs an Lindern, die iiber nationale Wissenschaftsministe-
rien und/oder staatliche wissenschaftspolitische Einrichtungen verfligen.
Zudem lift sich ein Anstieg zwischen-staatlicher Wissenschaftsorganisa-
tionen, internationaler Wissenschaftsverbinde sowie ein Anstieg der Mit-
gliedschaft von Nationalstaaten im International Council of Scientific Unions
feststellen. SchlieRlich zeigt Abbildung 3 auch einen relativ neuen, beschei-
denen Zuwachs an Organisationen, die sich der wissenschaftlichen Ausbil-
dung widmen. Diese Trends weisen darauf hin, daf die Welt als Ganzes
zunehmend durch nationale und internationale wissenschaftliche Organisa-
tionen strukturiert wird. Wissenschaft ist zum Aktionsfeld staatlich-nationa-
ler und internationaler Biirokratien geworden; zugleich bildet sie auch ei-
nen wichtigen Bezugspunkt fiir Verbandsgriindungen. Diese Zusammen-
schliisse steuern zunehmend weitgefafte Entwicklungsziele an, liefern wis-
senschaftliche Positionen zu immer mehr Themen und fithren Experten
zusammen, deren Rat iiberall auf der Welt gefragt ist.

Ein Teil dieser Expertenvorschlige spezialisiert sich auf den Status von
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Abbildung 3: Indikatoren fiir wissenschaftliche Aktivititen im 20. Jahrhundert
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Frauen und auf Frauenfragen. In &ffentlichen Diskussionen iiber die Di-
mensionen des Status von Frauen werden ebenso wie in politischen Dis-
kursen zahlreiche Indikatoren herangezogen, die sich auf eine Vielzahl von
international vergleichenden Daten zur Wissenschaft stiitzen. Diese Omni-
prisenz wissenschaftlicher Autoritit, ihre Mystik als elaborierte Form der
Rationalitit und die verbreitete Tendenz, formale Rationalitit mit Minn-
lichkeit gleichzusetzen, haben dazu gefiihrt, dafl die feministische Kritik
sich in letzter Zeit zunehmend mit der Wissenschaft und bestimmten Wis-
senschaftsbereichen beschiftigt. Zum Grofteil erfolgen diese Untersu-
chungen aus einer liberalen Perspektive. Sie diskutieren zumeist Fragen der
relativen Unterreprasentanz von Frauen in der Wissenschaft. Im Gegensatz
dazu kritisieren radikalere Ansitze Wissenschaft als minnliche Institution
und befassen sich mit dem Verhiltnis von Frauen zur Wissenschaft.

Frauen in der Wissenschaft - Frauen und Wissenschaft

Im folgenden geht es zunichst um verschiedene Fragen, die aus der libera-
len Perspektive von Frauen in der Wissenschaft angesprochen werden und
um die entsprechenden Studien. AnschlieRend werden Fragen behandelt,
die der eher radikale Frauen-und-Wissenschafi-Ansatz diskutiert. Beide An-
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sitze sollen nicht beurteilt, sondern ihre Differenzen und folglich auch ihre
eventuellen Ubereinstimmungen dargelegt werden.

Aus liberaler Perspektive geht es unter anderem um folgende Themen:
1. die Erfolge von Middchen in Mathematik und Naturwissenschaften im
Vergleich zu denen von Jungen; 2. die Zugangsméglichkeiten von Midchen
zu fortgeschrittenen Bildungsangeboten in diesen Fichern; 3. der Anteil
von Frauen an der Studentenschaft in natur- und ingenieurwissenschaftli-
chen Studiengingen; 4. der Anteil von Frauen in den natur- und ingenieur-
wissenschaftlichen Berufen. Dabei wird oftmals folgender Kausalzusam-
menhang hergestellt: Angesichts ihrer Unterreprisentanz in den entspre-
chenden Studiengingen sind Frauen auch in diesen Berufen unterreprisen-
tiert. Die Untervertretung hingt wiederum mit den unterschiedlichen schu-
lischen Ausbildungsmustern zusammen, die den weiblichen Leistungs-
riickstand entweder reflektieren oder ihn aber {iberhaupt erst begriinden.
Damit gibt es auf der beruflichen oder auf der Bildungsebene ein Nach-
schubproblem (pipeline problem), das fiir die niedrigeren Zahlen von Studen-
tinnen und/oder weiblichen Berufstitigen verantwortlich ist (vgl. Hanson et
al. 1996). Dieses Problem wird oftmals unter dem Aspekt der Nichtaus-
schopfung des weiblichen Humankapitals oder der mangelnden Chance auf
soziale Fairnef und Gerechtigkeit behandelt. Zwei weltweite Tendenzen
tragen dazu bei, die positionalen Diskrepanzen zwischen Frauen und Min-
nern als ernsthaftes Problem wahrzunehmen und zu definieren: Die Globa-
lisierung der Wissenschaft als Entwicklungsmodell (science for development)
und die Universalisierung egalitirer Geschlechterstandards. Das Vertrauen
in die Wissenschaft als Entwicklungsmodell fithrt zu der Effizienziiberle-
gung, auch das weibliche Potential in den fiir die Entwicklung wichtigen
wissenschaftlichen Berufen zu nutzen. Der Siegeszug von Gleichberechti-
gungsstandards fiihrt zu dhnlichen Uberlegungen, die es als Ungerechtig-
keit bezeichnen, Frauen von der Teilnahme an prestigereichen wissenschaft-
lichen Projekten auszuschliefen. Obwohl die Sprache der Effizienz anders
konnotiert ist als die der Gerechtigkeit, werden beide Begriffe immer wieder
benutzt, um die Unterreprisentanz von Frauen in der Wissenschaft zu kri-
tisieren (vgl. z. B. European Technology 2000). In globalen Fortschritts- und
Gerechtigkeitsmodellen wird der gender gap als schwerwiegendes individuel-
les und gesellschaftliches Problem diskutiert, dessen Bekimpfung wieder-
um Anlaf zu einer Vielzahl von Konferenzen, wissenschaftlichen Studien
und staatlichen Mafinahmen gibt.

Den Ausgangspunkt der Kausalkette bilden zumeist geschlechtsspezifi-
sche Unterschiede bei den schulischen Leistungen. Der zweite und der drit-
te International-Mathematics-and-Science-Studies-Report listen die Ergebnisse
von Leistungstests fiir Mddchen und Jungen in den beteiligten Lindern ge-
trennt auf. Baker, und mit ihm andere Wissenschaftlerinnen und Wissen-
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schaftler, haben diese Daten im Lindervergleich analysiert und aus ihren
Ergebnissen lassen sich instruktive SchluRfolgerungen ziehen (Baker/Per-
kins Jones 1993; Baker et al. 2000). Ihre Studien zeigen, dafl das Ausmaf
der Geschlechterdifferenz bei den schulischen Leistungen im Linderver-
gleich stark variiert. Diese Ergebnisse laufen biologisch-deterministischen
Erklirungen zuwider. Sie zeigen auferdem, daf sich die Kluft zwischen
den Geschlechtern verringert und Midchen zunehmend auch anspruchs-
volle Kurse belegen. Insgesamt sprechen diese Befunde fiir die These, daf
egalitire Geschlechterstandards weit verbreitet sind, und daf$ diese Verbrei-
tung folgenreich ist. Denn die erhohte Sensibilitit fiir diese Standards
scheint bei Midchen zu verbesserten Leistungen und zur Belegung von an-
spruchsvolleren Kursen zu fithren. Allerdings bedarf es sehr viel mehr Stu-
dien, um die Mechanismen zu bestimmen, durch die diese internationalen
Trends entstehen.

Fiir den ersten und auch den zweiten Bericht stellt Baker fest, daf in
den Landern Midchen im Vergleich zu Jungen besser abschneiden, in de-
nen Frauen stirker in den relevanten Bildungs- und Berufskategorien ver-
treten sind. Dies weist darauf hin, daf zur Erklirung der momentanen Lei-
stungsmuster die kiinftige Gelegenheitsstruktur eine Rolle spielt. Die
Wahrscheinlichkeit, daf sich die Leistungen von Midchen zukiinftig in Bil-
dung und Beruf auszahlen, kénnte motivierend wirken und eine verstirkte
Anstrengung in bestimmten Fiachern rechtfertigen. Auerdem werden auch
Eltern und Lehrer vermutlich mehr Zeit und Arbeit in die schulischen Lei-
stungen von Madchen investieren, wenn die zukiinftige Bedeutung dieser
akademischen Leistungen sich deutlicher abzeichnet. Diese Wahrnehmung
verkniipfter Chancen modifiziert die oben skizzierten Kausalketten. Es sind
dann nicht nur die heute erbrachten Leistungen, die die Zukunft beeinflus-
sen, sondern auch eine antizipierende Sozialisation (anticipatory socialization)
im Hinblick auf zukiinftige Moglichkeiten, die sich auf jetzige Aktivititen
und Leistungen auswirkt.

Angesichts dieses Wandels kénnen die verbesserten Zugangschancen
von Frauen zum hoheren Bildungswesen, die im ersten Teil dieses Beitrags
empirisch als weltweiter Trend festgestellt wurden, neu gewichtet werden
(vgl. Bradley/Ramirez 1996). Einerseits weisen die verbesserten Zugangs-
chancen im Bildungswesen in Richtung auf dhnliche Verinderungen beim
kiinftigen Zugang zu prestigereichen Berufen. Andererseits sollte der ge-
stiegene Anteil von Frauen im htheren Bildungswesen die geschlechtsspe-
zifischen Leistungsdifferenzen in der Schule verringern. Diese Gerechtig-
keits- und EffizienzmafRstibe sind mit hoher Wahrscheinlichkeit eher in ei-
ner Welt anzutreffen, in der Frauen auch Zugang zur Universitat haben.

Selbst im Rahmen der liberalen Perspektive wird dieser Optimismus
allerdings mit dem Hinweis auf die Heterogenitit der verbesserten Zu-
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gangschancen im hoheren Bildungswesen gebremst. D.h., in den prestige-
trichtigen Bereichen des Bildungswesens und an den angesehensten Uni-
versititen bleibt die Zuwachsrate fiir Frauen wahrscheinlich geringer. An-
gesichts der geschlechtlichen Segregation im héheren Bildungswesen kann
man den verbesserten Zugang dann allerdings auch als Phyrrus-Sieg be-
greifen (vgl. Bradley 2000). Denn eine griindliche Untersuchung der betref-
fenden Daten zeigt in der Tat, dafl Frauen zwar insgesamt einen verbesser-
ten Zugang zum héheren Bildungswesen haben, doch daf dies fiir die na-
tur- und ingenieurwissenschaftlichen Ficher nicht im gleichen MafRe gilt
(vgl. Ramirez/Wotipka 2001). Fiir die Daten von 1972, 1982 und 1992 bleibt
dieser Befund konstant. Es ist tatsichlich schwieriger fiir Frauen, zu diesen
Studienfeldern Zugang zu finden. Gleichzeitig hat aber der Anteil von
Frauen in den Natur- und Ingenieurwissenschaften zwischen 1972 und
1992 weltweit zugenommen. Lag der nationale Durchschnitt des Frauenan-
teils anfangs bei 14 Prozent, so befand er sich 1992 bei 21 Prozent. In eini-
gen Regionen der Welt war der Zuwachs miafig (Osteuropa), wihrend er
sich in anderen sehr deutlich abzeichnete (Asien). SchlieRlich 148t sich nir-
gendwo ein Abwirtstrend beobachten. Der Wandel in Richtung Gleichheit
der Geschlechter mag zwar nur langsam erfolgen, doch er vollzieht sich in
Richtung Egalitit.

Doch selbst dieser bescheidene Optimismus kann mit dem Argument
untergraben werden, daf} es einfacher ist, Verbesserungen im hsheren Bil-
dungswesen zu erreichen, sogar in den naturwissenschaftlichen Fichern,
als im Beschiftigungssystem (vgl. Jacobs 1996; Charles 1992). Dies zeigt
sich bei der Segregation der Berufe und bei den Einkommensunterschieden
zwischen Frauen und Minnern (aber selbstverstindlich auch bei den Un-
terschieden zwischen Berufen und Titigkeitsunterschieden). Diese Befunde
sollen in der Regel die Fortdauer von Ungleichheit belegen. Allerdings wird
dabei zumeist die Tatsache iibersehen, daR die MeRlatte fiir Geschlechter-
gleichheit angehoben worden ist, und dies Auswirkungen darauf hat, was
als relevante Ungleichheit angenommen wird. Um einen entscheidenden
Punkt zu wiederholen: Die Anhebung egalitirer Standards erhsht die
Wahrscheinlichkeit, daf alte und neue Ungleichheiten entdeckt und als
Ungerechtigkeit, aus einigen Perspektiven sogar als Ineffizienz, bezeichnet
werden. Aus dieser Sicht scheinen die entdeckten Ungleichheiten nur ge-
ringfiigige Abstriche bei den eigentlichen Zugewinnen mit sich zu bringen.
Dies ergibt sich aus der Forschungsperspektive, nimlich dadurch, dafl der
Zugang zur Universitit statt zum hoheren Bildungswesen untersucht wird,
oder dafl zwischen dem Zugang zum akademischen Lehrkdrper und dem
zu Studienplatzen im hsheren Bildungswesen unterschieden wird. Aber die
Entdeckung einiger neuer Ungleichheiten verdankt sich den radikaleren
Ansitzen, die den abstrakten, individuellen Staatsbiirger in Frage stellen.
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Diese Ansitze plidieren dafiir, die gesamte Wissenschaft grundsitzlich neu
zu iberdenken.

Die zentrale Annahme dieser Ansitze besteht darin, dafl die Wissen-
schaft eine minnliche Institution ist. Dies meint selbstverstindlich nicht
die einfache Feststellung, dafl in der Wissenschaft und gerade in hohen
wissenschaftlichen Positionen mehr Minner als Frauen vertreten sind.
Zwei hdufig wiederkehrende Themen der radikalen Positionen sollen im
folgenden aufgegriffen werden. Zunichst ist es der grundlegende Gedanke,
dafl die begriffliche Dichotomie Mann/Frau eine kulturelle Konstruktion
darstellt, die dazu verwandt wurde, Frauen sowohl von Minnern zu unter-
scheiden als auch sie ihnen gegeniiber abzuwerten. Es handelt sich um eine
Dichotomie, die mit anderen primitiven Gegensitzen wie etwa rational/ge-
fiihlsbetont ko-variiert. Argumentationen iiber den minnlichen Charakter
der Wissenschaft gehen von diesem Konzept der kulturellen Konstruktion
der Dichotomie Mann/Frau aus. Im Zuge der historischen Entwicklung der
Wissenschaft als Doméne der Rationalitit wurde — dieser Argumentation
zufolge — die Wissenschaft angeblich durch ihren maskulinen Charakter
imprégniert (es ist umstritten, ob dies zufillig oder absichtlich geschah).
Diese Verkniipfung garantiert, dafl Frauen in der Wissenschaft per definitio-
nem Fremde sind. Eine weitere Uberlegung ist, daR das Kriterium von
Gleichheit als Ahnlichkeit (sameness) die Wissens- und Existenzformen von
Frauen untergribt. Da die Wissens- und Daseinsweisen von Minnern zum
relevanten Bezugspunkt werden, verkorpern Frauen das Andere, und sie be-
zahlen einen Preis dafiir, dafk sie nicht mit Minnern identisch sind. Beide
Konzepte tauchen zwar manchmal in demselben Kontext auf, doch sie set-
zen unterschiedliche Akzente. Aus der ersten Sicht war es eine nach Ge-
schlecht differenzierende und klassifizierende Wirklichkeitswahrnehmung,
die zur Verminnlichung der entstehenden modernen Wissenschaft fithrte
und noch heute fiir Frauen eine Barriere darstellt. Aus dieser Perspektive
werden die Unterschiede zwischen den Geschlechtern also durch das Kate-
goriensystem der Wissenschaft erzeugt und sind durch seine Legitimitit
und Reichweite bedingt. Die zweite Vorstellung geht davon aus, dafl Unter-
schiede, egal woher sie rithren, entscheidend sind, und dafd die Wissen-
schaft deswegen verminnlicht ist, weil dort nur méannliche Orientierungen
honoriert werden. Vertreter dieser zweiten Sicht plddieren eher fiir einen
Wandel, der Gleichheit ohne den Zwang zur Ahnlichkeit (sameness) fordert
oder zumindest zulift. Verfechter des ersten Gedankens befiirworten hin-
gegen nicht nur in der Wissenschaft, sondern in der gesamten Gesellschaft,
die Abschaffung der geschlechtlichen Klassifizierung von Titigkeiten und
Identitdten.

Ein Ausgangspunkt fiir die radikale Perspektive kénnte folgenderma-
Ren aussehen: Die historische Entwicklung von Wissenschaft als Berufung
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ging Hand in Hand mit der Herausbildung der Mutterschaft und des Haus-
frauendaseins als Berufung. Bezogen auf Deutschland mag die Verklirung
der Hausfrauenexistenz und der Mutterschaft besonders ausgeprigt gewe-
sen sein, doch diese Modelle wurden auch anderswo institutionell veran-
kert. Die Transformation der Wissenschaft von einer Kuriositit und Frei-
zeitbeschiftigung hin zu den tiefen, idealisierten Bindungen, die mit der
Ausiibung einer Berufung einhergingen, ko-variierte mit einer Transforma-
tion des Familienlebens. Dieses wandelte sich von einem verinderlichen
Konglomerat von Erfahrungen, die nicht wissenschaftlich normiert waren,
zu einem vergleichbaren Bereich idealisierter Bindungen, die die Mutter-
schaft als Berufung priesen. Wihrend durch diese Transformationen im
Bereich der Wissenschaft ein unpersonliches Ideal der Rationalitit und Ob-
jektivitat etabliert wurde, entstand im Bereich der Familie ein gefiihlsbeton-
tes Ideal von zwischenmenschlichen Beziehungen und von Subjektivitit.
Die Dichotomien konnten mit der Zeit zunehmend weniger hinterfragt
werden, so daf die Bereiche (Wissenschaft und Familie) und die Personen
(Ménner und Frauen) nur noch mit spezifischen Orientierungen identifi-
ziert wurden. Dartiber hinaus erodierte auch die Unterscheidung zwischen
Bereichen und Personen, wodurch die bloffe Assoziation von Frauen und
Wissenschaft dhnlich problematisch wie die von Miannern und Kinderpflege
wurde. Das Argument lautet nicht, daR Manner und Frauen in besseren
Zeiten sowohl in der Kinderpflege als auch in der Wissenschaft gemeinsam
tatig waren, sondern daf ihre unterschiedlichen Verhaltensweisen frither
nicht vergleichbar rigiden Kategorien und normativen Vorschriften unter-
worfen wurden. In dem Mafle, wie der Wert der Wissenschaft sich erhoht,
erhalten auch die damit einhergehenden Orientierungen eine gréflere Rele-
vanz. Das Resultat ist eine Verminnlichung der Wissenschaft, die fiir Frau-
en eine massive Barriere darstellt.

Diese Ausgangsannahmen sind nicht wirklich neu. Sie reprisentieren
lediglich eine bestimmte Form der Familiengeschichtsschreibung. Danach
war die Ausdifferenzierung der Familie aus der Gesellschaft oder die Ent-
stehung der modernen gefiihlsbetonten Familie eine funktionale Anpas-
sung an die Folgen der Industrialisierung, welche wiederum selbst an die
Entstehung der modernen Wissenschaft gekoppelt war. Diese Prozesse, die
Frauen ausgegrenzt und ihren Beitrag zur Gesellschaft entwertet haben,
enthalten aus feministischer Sicht aber kaum etwas spezifisch Funktiona-
les. Zu wessen Vorteil waren diese Differenzierungsprozesse und durch
wessen Arbeit waren sie méglich? So lautete der Protest der feministischen
Kritik an den funktionalistischen Varianten dieser Geschichtsschreibung.
Wenn man sie von ihren funktionalistischen Annahmen befreit, dann ent-
spricht diese Geschichtsschreibung aber durchaus der Stofirichtung der ra-
dikal-feministischen Kritik an der Wissenschaft als Institution.
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Worin bestehen die Implikationen der radikalen Kritik? 1. Frauen in der
Wissenschaft sind oftmals gezwungen, ihre Anwesenheit in einem minn-
lich kodierten Bereich zu erkldren. 2. Angesichts ihrer zwiespiltigen Identi-
tat als Wissenschaftlerinnen ist es wahrscheinlich, daf ihre Leistungen we-
niger Wertschitzung erfahren. In dem Fall, daf ihre aufergewshnlichen
Leistungen ihnen als Wissenschaftlerinnen doch Anerkennung verschaffen,
wird freilich ihre Identitdt als Frau in Frage gestellt. Ohne die Koppelung
von Rationalitit an Minnlichkeit wire dieser Anerkennungsmechnismus
nicht plausibel.

Auflerdem wird Wissenschaft als Berufung oftmals als eine Ganztags-
beschiftigung imaginiert, die andere ganztigige Verpflichtungen kaum zu-
iRt und umgekehrt. Somit werden Frauen als potentielle oder tatsichliche
Miitter im Wissenschaftsbetrieb an die Peripherie gedringt. Sicherlich ist
dies bei den Pionierinnen der Wissenschaft offensichtlicher gewesen, doch
auch heute werden Wissenschaftlerinnen oftmals als token, d.h. als Ange-
hérige einer Minderheit (vgl. Kanther 1977) betrachtet. In der Praxis nimmt
dies zwei Formen an: Entweder wird die Frau als Ausnahme-Erscheinung
integriert, die letztlich die Regel des Du-bist-wirklich-eine-von-uns bestitigt,
oder aber sie muf zu allen méglichen Angelegenheiten die weibliche Sicht
der Dinge beisteuern. Beide Dynamiken stirken das Wir, jene minnliche
Sichtweise, die die Norm darstellt. Es ist ein schwieriges Unterfangen, diese
Dynamik nicht zu akzeptieren, und es endet oft mit dem Austritt aus der
Wissenschaft. Aus liberaler Perspektive stellt die verstirkte Reprisentanz
von Frauen in den Institutionen den Schliissel zum Erfolg dar (vgl. ebd.).
Aus radikaler Perspektive bildet die Normalitit der Minnlichkeit in der
Wissenschaft hingegen das zentrale Problem, und folglich kann die Lésung
auch nicht darin bestehen, mehr Frauen die Chance zu geben, mdnnliche
Wissenschaftler zu werden.

Die Konzentration auf Lehrpline und Ausbildung betreffen weitere
Implikationen dieser Kritik. Auch hier geht es nicht darum, daR Frauen ei-
nen besseren Zugang zu anspruchsvollen Lehrplinen und Lehrern an Schu-
len und Universititen erhalten sollten. Die Kursauswahl, die Belegung der
Hauptficher, die Mitgliedschaft in wissenschaftlichen Forschungsteams
und angesehenen Labors ist vor allem ein liberales Anliegen. Aus radikaler
Perspektive wird dagegen thematisiert, warum einige Kurse oder Studienfi-
cher hoher bewertet werden als andere, weil angenommen wird, daf8 die
hoher bewerteten Ficher vor allem Manner anziehen. Ein weiterer wichtiger
Untersuchungsgegenstand ist die Frage, wie Wissen vermittelt wird, und
welche Ausbildung Lehrkrifte fiir einen effektiven Unterricht erhalten. Der
zentrale Gesichtspunkt in der betreffenden Literatur ist, dafl Mathematik
und Naturwissenschaften in einer Weise unterrichtet werden kénnen, die
Midchen stirker einbindet. Aus dieser Perspektive wird daher zumeist das
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verteidigt, was als reformierte Mathematik oder kontextualisierte und integrier-
te Naturwissenschaft bekannt ist, weil diese Konzepte Middchen angeblich
mehr entgegenkommen (vgl. Boaler 1997). Herkémmliche Ansitze, Wissen
aufzuspalten und zu vermitteln, werden demgegeniiber als midchenfeind-
lich kritisiert.

In der Praxis schliefen sich liberale Feministinnen selbstverstindlich
jeder Kritik an Lehrplinen und Lehrformen an, die im Verdacht stehen,
Midchen und Frauen zu benachteiligen. Ebenso selbstverstindlich setzen
sich radikale Feministinnen fiir die verstirkte Einbeziehung von Frauen in
die Wissenschaft ein. Doch sie hinterfragen eher die Bedingungen der In-
klusion und befassen sich mit dem Problem der Kooptierung, wihrend die
liberalen Positionen dazu neigen, eine Korrelation zwischen stirkerer In-
korporation und Machtzuwachs anzunehmen. Das Ziel der stirkeren Inklu-
sion von Frauen unter verinderten Bedingungen bildet die Gemeinsamkeit
beider Positionen. Die politische Maffnahmen, die mehr Frauen in die Wis-
senschaft bringen und diese zugleich entmdnnlichen, werden bevorzugt. Re-
formversuche schlieffen alltigliche Praktiken wie die Produktion von Text-
biichern und Lehrplinen ein, die Wissenschaft nicht nur als von Minnern
produziertes Wissensfeld prisentieren, das in typisch minnlichen Kontex-
ten entsteht. Dieses politische Projekt umfaflt auch tiefergreifende Heraus-
forderungen wie die Darstellung von Wissenschaft als Kooperation zwi-
schen Gemeinschaften von Forschern, statt als Wettbewerb zwischen cha-
rismatischen Einzelpersonen.

Der Eintritt von Frauen in die Wissenschaft mag, wie es die liberalen
Feministinnen behaupten, ithren maskulinen Charakter vielleicht nicht di-
rekt verindern. Doch ihre Zunahme ist nicht folgenlos. In einer Welt, in der
individuelle Rechte vielleicht bald auch das Recht auf eine kollektive und
vielfiltige Identitit beinhalten, wie etwa Geschlecht und Ethnizitit, kann die
Grenze zwischen individuellen und kollektiven Rechten erodieren. Dies
konnte wiederum die Unterscheidung zwischen liberalen und radikalen
feministischen Positionen verwischen. Der ironische, vielleicht unbeabsich-
tigte und indirekteste Effekt dessen kénnte darin bestehen, daf die steigen-
de Anzahl von Frauen in der Wissenschaft zu ihrer Entmaskulinisierung
fithrt und damit auch das Verhiltnis zwischen Frauen und Wissenschaft
verindert.

Schlu3bemerkung

Die Agenda des liberalen Feminismus besitzt eine deutliche Affinitit zu
globalen Fortschritts- und Gerechtigkeitsmodellen und wird durch diese
verstirkt. Angesichts der wachsenden Bedeutung der Wissenschaft als Ent-
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wicklungsmodell ist es nicht tiberraschend, daf liberale feministische Kriti-
ken in ihr fest verankert sind. Denn beide feministische Kritiken basieren
auf der Wahrnehmung erweiterter egalitirer Standards und dehnen diese
aus. Politische Planer, fiir die umfassendere Gleichheitsstandards selbstver-
standlich sind, beschiftigen sich mit weiteren Ungleichheiten zwischen den
Geschlechtern. Der Informationsbedarf vieler dieser Planer, die Frauen und
Minner in den Wissenschaftsbereichen vergleichen, ist direkt auf das Estab-
lishment liberaler feministischer Kritik zuriickzuftihren. Diese Kritik fokus-
siert auf Frauen als Individuen und betont ihr Humankapital-Potential so-
wie ihre staatsbiirgerlichen Rechte und Menschenrechte. Aus der Perspekti-
ve der Menschenrechte und des Humankapital-Ansatzes verbessern mehr
Frauen in der Wissenschaft die Situation von Frauen als Individuen und
auch die der Gesellschaften.

Da sie die Bedingungen der Inklusion von Frauen in die Wissenschaft
direkter hinterfragen, sind radikale feministische Ansitze problematischer.
Sie fordern eine Entmaskulinisierung der Wissenschaft. Hierfiir ist wiede-
rum zweierlei notwendig, nimlich die Koppelung von Rationalitit und
Minnlichkeit aufzulésen und ein Gleichheitskonzept ohne die Norm der
Ahnlichkeit (sameness) anzustreben. Es reicht nicht, daR mehr Frauen so
werden kénnen wie minnliche Wissenschaftler sind. Der radikale femini-
stische Diskurs konzentriert sich daher auf Frauen und Wissenschaft, nicht
nur auf Frauen in der Wissenschaft.

Ein grofer Teil der Literatur zu Frauen in der Wissenschaft/Frauen und
Wissenschaft hat keinen Bezug zur makrosoziologischen Forschung iiber
den weltweiten Wandel von staatsbiirgerlichen Rechten und Menschenrech-
ten von Frauen. In diesem Forschungsbereich wird indes weltweit ein
Trend hin zu mehr Rechten fiir Frauen konstatiert. Nationale sowie interna-
tionale Biirokratien und Verbinde beschiftigen sich mit diesen Entwick-
lungstrends und deren Grenzen. Ihre Debatten haben sich im Laufe der
Zeit verdndert: Lag der Schwerpunkt frither auf Rechten, die zunachst nur
Minner erhielten und dann von Frauen eingefordert wurden, so geht es in-
zwischen um Frauenrechte, die Frauen als Frauen erwerben. In diesen De-
batten entstehen neue Rechte und neuartige Diskussionen iiber Formen
kultureller Vielfalt. In einer sich verindernden Welt, in der kollektive Identi-
titen moglicherweise individuelle Rechte werden, konnte sich auch das jet-
zige Verstindnis von liberalen und radikalen Perspektiven auf Frauen in
der Wissenschaft verindern.

Aus dem Amerikanischen iibersetzt von Kira Kosnick
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