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DISSERTATION
SUR LE PHILOSOPHE CLITOMACHUS,

SUCCESSEUR DE CARNEADE DANS

ACADEMIE,

rar M. HEINIUS,

Traduit du Latin.

L~

8T [T OMA CHUS,un des plus célébres Maitres de
PEcole Academique, a rendy de fi grands fervices
a Ja Philofophie, quw’il nous a paru digne de la
peine que nous allons prendre pour le tirer en
quelque forte de la poufliere, & le faire connoitre au Monde favanr, -
en rapportant 2 cette illufire Affembl2e tout ce qui le concerne, i
réfulte une grande utilite des travaux que ’on confacre a Pexamen
de la vie & des actions des anciens Philofophes.  Celafournit Pocca-
fion de démasquer diverfes erreurs, d: pefer les differentes opinions
de diffiper les doutes, & de tirer la lumicre de ia verite du confente-
ment des plus favans hommes, dont le témcignage ‘e retinit en fa fa-
veur. Onauroit tort des’imaginer que cetze occupation eftune peine
fuperflué, depuis que tant d'habiles Critiques £y font livrés, & en
particuiler, deputs la pubiication dq Pexesllente Hiftoire (.?;: ia Philofo-
phie, dontnous fommes rcdcyabicsg Mr: Lrucker., .Ma!gre Pabondante
moitlon que ce doéte Ecrivain a faice, il refte toujours a glaner. En
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conftruifant un fi vafte édifice, il n’a pli prendregardcatout; &enfin,
les méprifes mémes font inévitables dans un aufli vafte travail.  Les
bornes que nous nous fommes prefcrites dans cette Differtation, font
telles qu’en nousy renfermant, nous n’omettrons rien de tout ce
quily a d'intereffant a favoir au fujet de Clitomachus.
II. Commengons par rechercher dans quel tems il a vécu, 1l
n’y a point d’Auteur qui foit cxact la deflus que Fonfrus*. Perfonne
ne contefte que Clitomachus ait fuccedé a Carneade dans I’Ecole
Academique. Et pour lamort de Carneade, vaici ce qu'en dit Dio-
gene Laérce 5 5, /ipolIadgre rapporte dans fes Chroniques, que Car-
,,neade mourut la quatrieme annce de la CLXII Olympiade, 3 Page
,,de LXXXV aus.,, La Defcriprion des Olympiades, qui f{e trouve
dans POuvrage Chronologique de Scaliger, remarque fur cette année;
gw'il arriva une Eclipfe de Lune , & gque le Pbilofopbe Carneade mos.
yut fe méme jour, (*) Suidas & Hefychius rapportent la méme Eclip-
fe daprés Diogene Laérce. Voila donc trois témoins, Apollodo-
re, PAuteur Aronyme de la Delcription des Olympiades, & Dio-
ene Lagrce, qui dépofent 'année de la mort de Carneade, & par
confequent celle ou Clitomachus lui fucceda. 1l eft vrai que Pesaw,
& quelques autres Savans, ont formé fur cette année une controver-
fe, dans laqueile nous n’entrons point ici, parce qu'elle eft tout a
fait étrangére a notre bL}t. Ceux qui veulent en favoir davantage la
deflus, peuvent recourir aux Quvrages de Fonfius, & de Monfieur

t Hif. Phil. Brucker, + Laquatrieme année de la CLXII Olympiade répond i

T.Lp. 760.

I’an 625. de Rome, & 127.avant N. S,

III. Ainfi Clitomachus fleurifloit vers la fin du VL. Siecle, de-
puis la fondation de} Rome, & au commencement du VII. Cet
efpace de tems eft le plus beau & le plus heureux, dont ait joui la
Republique : & le feul mot de Scipion Emilien le prouve affez evi-
demment. Comme 1l étoit Cenfeur un peu avant Pannée 625. &
que faifant un facrifice felemnel, le Greffier marchant fuivant lacoutu-

me
(*) Euneibug aehivng, uai & vfj durd] fuéoe Kagvéades ¢ Qikdae.
®os 7oy Piov perihhabe.
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me devane lui avec les Régiftres publics, failoit le voeu, par lequel
on prioic les Dieux, d’augmenter la profpevité du Peuple Romain 5
Nozre profperité, dit-il, eft affex grande ; je prie fenlement les Dienx
gw'ils nous y mainziennens. Bt il ordonna fur le champ que les Régi-
flres publics fuffent corriges fuivant cette formule. Cleft dans ce
tems - 1d que Rome a €té le plus féconde en grands hommes; ony
vit tant de beaux génies, d'Orateurs, de Philofophes, de Juriscon-
fuites, de Poztes, d’Hiftoriens, qu'il y a lieu de s’etonner avec #el-
leius Paterculus (*) qu'un méme Siecle ait raflemblé tanc de génies
propres, & aux Sciences fpeculatives, & aux Arts utiles,

IV. Carthage etoit la Patrie de Clitomachus; nous en avons
pour garans Diogene Latrce, Denys Feviegetes, Plutarque & Etienne
de I'yzance. Ceft ce qui a engage Maximede Tyr a appeller Libyen,
AiBug, dans fa XXIX. Diflertation, ou il en parle avec éloge, & le
met i coté & Ariffore & de Chryfippe. Erant doncPhénicien dorigine
& de Nation, il reut avffi le nom Pheénicien d’ Asdrubal, ou fi vous
prononcez comme les Grecs, Asdrubas. Ceft ce que nous lifons
dans Plutarque ; ,, Nous admirons, dit-il, 1a force perfuafive de Car-
,mneade, qui fit embrafer les moeurs & les coutumes des Grees (**)a
,,Clitomachus, Carthaginois de naiffance, & qui avoit porté aupara-
,wvantlenom d’ Asdrubal.“ Lorsqwil arrivoit aux Anciensde changer’
de Nation & de moeurs, ils avoient aufli coutume de changer de nom.
Les Ecrivains Sacrés nous en fourniffent des exemPles, que Grotius,
Huet, Le Clerc, & d’autres Savans ont raflembles,  Nous ne nous’
engagerons pas plus avant dans cette difcuflion. Soit donc par atta-
chement pour Carneade, foit pour{e rendre plusagréable aux Grecs,
il quitta fon nom barbare d’Asdrubal, pour prendre celui de Clito--
machus. L3 defius on demande , comment le nom Grec répond au
nom Phenicien ? Nous ne eopierons point ici tout ce que Bacbare,

ce
(*) . .« « Saculi ingeniorum fimilitudines congregantis, & in fludism par, & ix eme-
lumentum. Lib. 1 :
(**)° E?\MW&W Exomae, Orat. L de fortuna Alexandri, Cap. VI,
Mimoires de [ Academie Tom. IV, P P
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ce grand appui de la Litterature Phenicienne, a dit dans fon Canaan
pourrépandre dujour fur cette queftion, 1l fuffira d’indiqueren peu
de motsnotre propre fentiment.  Cliromacbus, en Grec Khesrduayog,
veut dire illufire d la guerre. Or Asdrabal, chez les Hebreux, ou
fi vous PPaimez mieux, chez les Pheniciens, bymw, eft un  Seo/das
armé, & prét pour le combas. Car Baal lignific également un
Seigneur legitime, & un poflefleur quelconque, qui eft pourvii du-
ne certaine chofe, & qui en fait un ufage, foit bon, foit mauvais.
Ainfi le mot Grec Clizomacbus rend exactement le {fens du mot Phe-
nicien Asdrubal.  Bocbarr fait aufli une Obfervation remarquable *
fur le Pére de Clitomachus, qu’ Erienne de Byzance nomme Diognete,
ce que P'on peut fort bien exprimer en Phenicien par Mabarbal,
c'eft i dire, fils de Fupizer. '
V. Rapportons & préfent ce qu’ Lrienne dit de Clitomachus,
au mot, Kagynduv: ,, Clicomachus etoit aufli de Carthage; c’etoir
»un Sagediftingué, fils de Diognete, & qui avoic porté auparavant
»le nom d’Asdrubas. Etant enfuite devenu Philofophe de la Se¢te
nAcademique, il fucceda dans ’Ecole 2 Carneade de Cyrene. Ertant
»d€j3 4gé de XXVIIL ans, il alla 2 Athenes, fans avoir aucune teintu-
ore des Lettres ; & pour s’inftruire, il devint Auditeur de Carnezde,,,
(*) Luflarbius dit la méme chofe dans fon Commentaire fur Denys
Periegete. Si nous en croyons donc Ezienne, & aprés lui Forftus,
Clitomachus vint 3 Athenes dans P'ignorance des premiers Elémens
dpoigog 7wy TpwTwy soryeiwy. Ce témoignage heurte de front celu]
de Diogene Laérce, qui dit ; ,que Clitomachus avoit déj2 érudié Ja
»Philofophie dans {aPatrie, & dansfalangue maternelle.,, (**) Sron.
ley S'eft conforme 13 deffus 3 Diogene Laérce.  Dans cette oppofition
de ré-

(*) Kagyndiviog 1y, 70Dog péyos, Kherrépayos 6 Awymirs, &g (uai)
énaniiro’ AodpdfBug, QindcoPog Auadnumos, Siddoyos Kagrénds
78 Kvpmais oy ohis, os x| éves ENGWy ’Asqm'&, cfp,o‘eog v 16y
TpulTew Gosyeiwy” xal TGuTa pavSoivey, fugedoaro Kagredds,

(**) T4 idia Quwviy kard 74y warpida éPioeoe,
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de récits, il faut voir, s'il n’y a point quelque moyen de conciliation.
Mr. Brucker en a eflayé un. ,, Ecudier la Philofophie, dit-il, Qs\ogs-
»OEw, fignifioit chez les Barbares s’attacher i tous les genres de litte-
s»rature, qui peuvent préparer ’esprit 4 la Philofophie; & c'eft dans
,»ce fens que Diogzene Laérce peut avoir dit de Clicomachus, qu'a-
wvant que de venir a Athenes, 1l setoit imbu dans fa Patrie des
»principes de la Philofophie. Aflurement on a tout fujet de croire
»quil n’eroit pas entiérement fans lettres, fi Pon fait attention que
»dans ces tems - 1 Perudition Greque fleunifloit généralementen Afie.,,
Ccla ne leve pourtant pas la difficulté, fondée fur ce qu’ Erienne dit
pofitivement, qu’ Asdrubal n’avoit aucune teinture des Lettres.  Exa-
minons donc la chofe de plus prés. Un homme dénué de toutes
connoiflances, ue doit pas fe mettre fort en peinedes Academies,
des Savans & de leurs difputes. Le vulgaire de nos Artifans s’inquie- -
te-t-il de ce quont penfe Descarzes, ou Leibnirz, demande-t-if guel-
Jes matieres on agite dans I'Cuiverfité de Leyde, ou quels font les.
ProfefTeurs les plus renommés de celle de Gértingen ? Sur ce princi-
pe nous fommes perfuadés, que fi les Lettres avoient été entierement
inconnués a Clitomachus, il n'auroit jamais penfé a faire le Voyage
d’Athenes. On ne defire pointce qu'on ne connoit point. Dans cer état
je bruit de ’'Academie, ni }e renom de Carneade, n’auroient jamais
frappé fes oreilles. Je crois donc que Pexpreflion d*Erienne ne figni-
fie autre chofe, finon que Clitomachus n’avoit pas encore les élé-
mens de la Langue Grecque ; ceft ce quil entend par mpwra goiyéu.
Mais dailleurs 77 idia Qo éQihoocPes, il setoit appliqué dans fa
langue aux Lettres & a Ja Philolophie, & il avoit eu des Maitres Phe-
niciens. .

V1. Lefpric ne manquoit point aux Pheniciens, & P’Afrique
pleine de la renommee des Philofophes Grccsz avoitelle- méme pro-
duit des Savans, quilui faifoicnt honneur.  Ciceron di/c, y» que Cli-
,tomachus, comme Phenicien, avoit beaucoup de pcnétratiop, &
»qu'il étoic avec cela forc ftudieux & applique. (*) Euflarhius le

Pp2 5,CON-

(* ) Et azuzwm, wt Poenum, & valde fudiofum ac dilizentem. Acad. Queft. IV. 31,
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sconfirme, en afurant que, par fa pénétration naturelle, ¢5uryri P
»0€ws, & par Pafliduicé de fon travail, il parvint 2 une grande con-
whoiffance de la Philofophie. ,, Mais écoutons le témoignage avan-

* Lib.XVI, tageux que Strabon * rend aux Pheniciens. ,, Les Sidoniens, dit-il

P 177,

»paflent pour les Auteurs de la plupart des Arts, & des plus beaux,
»comme Homere I'a infinué.  Ils font de plus fort verfés dans’Aftro-
nnomie & dans PArithmetique . . . . quils croyent certainement
»étre pafiées d’eux aux Grecs. A’ préfent on peut puifer avec abon-
»dance dans ces Villes, ( Tyr & Sidon) la connoiflance de tout le refte
»de la Philofophie. Sinous en croyons méme Pofidonius, Pancien
»dogme des Atomes eft de Mofchus Sidonien, qui a vécu avant la
nguerre de Troye. Mais laiffons 'Antiquité. Sidon a eu de nos
,mjours des Philofophes diftingués. Tels etoient Boéthus, qui s’eft as-
»loCié au travail de mes Commentaires {ur la Philofophie d’Ariftote,
»& Diodote fon frere, Antipater etoit Tyrien, aufli bien qu’ Apol-
»lonius, qui vivoit un peu avant nous, & duquel nous avons une
,, Table des Eerits de Zenon, & une lifte des Philofophes qu’il a for-
»,més.,, Ainfi sexprime Strabon. Or perfonne n’ignore que Cartha-
ge étoit une Colonie, & pour ainfi dire, une Fille de Tyr,

VII. Aurefte, il metoit pas poflible que Ia Litterature Greque
fit inconnué dans "Afrigue, niaCarthage, depuis que Battus avoit
fondé Cyrene, qu’ Alexandre avoit pouic fes victoires dans ces con-
trées, & que le Royaume des Ptolemées s’y étoit érabli ; d’ou avoient
réfulté deslhiaifons, & un commerce perpetuel, entre les Africains &

3 L.XX. 5. les Grecs. On pezut rapporterici ce paflage de Juftin: + Du temsde

,Denys I'Ancien, Tyran de Syracufe, un Phenicien découvrit en tra-
»hifon aux Siciliens Parrivée de 'armée Phénicienne, qu'il leur écri-
,vit en Grec; mais les Lettres ayant &cé iuterceptées, le tralere fide
,condamné, & leSenatrendit un arrée, portant défenfe 2 tour Car-
ythaginois, d’apprendre & Pavenir Ia Langue, ou 'Ecriture Grecgue,
afin que déformais perfonne ne put avoir commerce avec Penrncmi,
oit de bouche,, foit par écrit, fans interprére.* Mais cette Loi paroit
avoir été bientot abolie par futilité, ou méme par la neceffité. Car,

- pcndant
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‘pendant {a premiere Guerre Punique, Regulus ayant vaincu les Phe-
niciens en Afrique au pied des murs de Carthage, les Carthaginois
.envoyerent en Grece, poury lever des troupes 3 leur folde. Ert
Annibal, ce foudre de guerre, la terreur des Romains, eut pour
Maitre dans les Lettres Grecques Sofile de Lacedemone ; ce qui faie
dire a Cornelius Nepos. ,,Ce grand homme, consinuellement occu-
»P€ du métier de la guerre, ne laiffoit pas de donner quelque tems aux
nlettres. Car on a quelques Livres de fa facon, écrits en Grec. »
Plurarque, danslaViede Romulus, fait mention d’un Savant Cartha-
ginois, & rapporte;; ,,que Sextius Sylla, Carthaginois, favorif¢ par
»les Mufes & par les Graces, lui avoit dit, qu’a Penleverent des Sabi-
pnes le mot que Romulus avoit donné i fes foldats, étoit celui de
s Talaffus,,, Je laiffe 3 d’autres a ¢xaminer, fi ce Sexsius eft Jle méme
que Sexzus Bwpiricus , qu'on a coutume d’appeller Libyen, & Afri-
catn, Au refte, tantque P Afrique fut fous ladomination desRomains,
elle abonda en hommes doctes, parmi lesquels on compte d’illuftres
defenfeurs de’Eglife, les Tersulliens, les Minutius, les Cypriens, &
d’autres. .
v VII. Le defir dapprendre, dont I’esprit de Clitomachus étoit
tout rempli, ne lui permettant donc pas de {e borneraux Maltres Car-
thaginois, il ferendit a Athenes, qut étoit comme une Foire des
beaux Arts ; & nous pouvans; inferer d’un endroit de Cicergn, ¥ * Twse.
qu’il ne revit plus fa Patrie.  Son principal but étoit de devenir Au~ % V.37
diteur de Carneade, qut jouifleit dans ce tems-la d’ane haute répu.
tation, & d’un grand crédic, dans les Lettres. 11 y a une difpute au
fujet de Pannée de fon depare. Lingene Laéree dic, quil vinc a
»Athenes érant dejd dgé de 4o. ans, & qu'il y fue auditeur de Car-
pneade. ,, (*) Erienne, & Fyftarbins qui n'a fait que le copier, s'ex-
priment autrement, & ne lui donnent que vinthaitans, lorsqu’il vint

fréquenter a Athenes’Ecole de Carneade. (**) Quel eft ici le té-
~ Pp3 moin

(*) "ENduv éi¢ *Advves 4l Terrapinovra £ry yeyous, fuouse

 Kagvsads _ "\ '
(**) O w) éres e\l "Adbade . . . . fugodoare Kogredds,
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moin le plus digne de foi, & i qui donnerons-nous la -préference ?
Cafaubon dit, que le Texte d’ Frieune eft fautif ; tandis que Poffus fou-
tient, qu'il faut corriger Diogene Laérce {ur Esienne & Euflachius.
Fonftus fe range 3 ce dernier avis. Pour nous, 3 dire vrai, nous
trouvons la chofe tout i fait incertaine, & impoffible & décider, puis-
que nous ne favons, ni ’année de la naiffance de Clitomachus, ni
combien de tems il fur Auditeur de Carneade. Je ferois pourtant
plus difpoié a m’en fier & Diegene Laérce, parce qu'il a écrit tout du
long 7erjapduovra éry , au lieu qu’ Etienne a mis vinc - huit en chiffres
ny, & que le . qui marque 40, érant mal écrit, peut fort bien avoir
€té changé dans ces deux leteres, ‘

IX. Aufli- tot qu’ Asdrubal fut arrivé, ilalla crouver Carneade,
»Celui-ci, dit Diogene Lagrce, remarquant fon ardeur pour le travail,
yle recut fort bien, il prit foin de le faire, inftruire dans la Langue
., Grecque, & enfuite de ’exercer dans toutes lesSciences. ,,(*) Il re-
pondit i bien 3 ces foins, qu'il devint le plus illufire, ENNoyspwTaTOg,
des difciples de Carneade, comimne Diogene Leérce le remarque ail-

« Lib. 1V, Jeurs. * Ciceron, qui fait fouvent mention de Clitomachus, nous in-

§. 66.

ftruic 13 deflus avec plus d’etendué. ,, Ceux, dit-il, qui fréquente-
yrent PEcole de Carneade, fe diftinguerent beaucop, & Clitomachus
Hfut un de ceux qui montra fe plus de génie, qualite par ou il exeel-
,,loit, comme Carneade par I'Eloquence, & Melanthius de Rhodes
»par la douceur.,, (**) Les lecons des mzilleurs Mafltres peuvent de-
meurer fans effet, fi 'application & les talens des Difciples ne les fe-
condent. Euflarbins remarque que Clitomachus ne manqua P°i35

€

(*) Kanewos dwodeldpevog diurs 70 iNdrovoy, ypdupard e émoi-
o pabéw, ual guiowe Ty dvdpa. :
(**) Qxi Carmeadem andicrunt , admedum floruerunt ; e quibus indufirie plurimum in

Clitomnacho fm’t » ingenii nov: minus in hoc, quaw in Carmeade eloquentie, in Melanthio

Rbodio fuavitatis, Quexft, Acad. IV. 6.
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dece coté la, &,, quil arteigait le comble de la Philofophie par s
spénétrationde fon genie, & par la force defon application.,, (*)

X. Quoique perfonne ne conteftit i Athenes le premier rang i
Carneade, qui fe ctoit acquis parla beauté de fon génie, & parla
force de fon éloquence, qui le mettoient en état de fe faire écouter,
quelque matiere qu’il traittdt; Clitomachus, en s’attachant princi-
palement 2 lui, ne méprifoit pourtant, ni le Portique, n1I’Ecole Pe-
ripateticienne, ou enfeignotent alors Dicgene, & Critolaus, deux
Philofophes trés célébres. 1l fe propofoit par la d’etre mieux inftruic
des opinions des autres Seétes, ce qui contribué beaucoup i la folidite
du favoir. Diogene Laérce s’en exprime ainfi: ,, Il s’attacha princi-
»palement i trois fe&tes, favoir des Academiciens, des Peripateticiens,
»& des Stoiciens.,, (**) Cependant il fuivoit furtout Carneade, avec
lequel ilfut jusgi’a la vieilleffe, comme le dit Ciceron. Cette expres-
fion étant équivoque, il y en a qui la rapportent 4 Clitomachus, mais
Mr. Brucker 'entend avec plus de raifon de Carneade, qu’on peut
mettre au nombre des Vieillards célébres, puisquil n’eft mort qu’d
go. ans. Comme Carneade ne mettoit rien par écrit, Clitomachus
fit plufiears Ouvrages, ot il donnoit Pexpofition de fa dodirine, &
contribua beaucoup par 13, comme le témoigne Diogene Laérce, 3
la rendre fameufe. (***)

XI. Sa renomnmée prenant ainfi tous les jours de nouveaux ac-
croiffemens, les Atheniens lui donnerent le droit de Bourgeoife,
comme ils 'avoient donné i fon Maitre Carneade. Nous tenons cet-
te particularité de Symmacbus, Conful, & I'un des Orateurs les plus
lettrés de fon Siecle, qui la rapporte dans une de fes Lettres ¢n ces
termes. ,L’affemblée des Atheniens jugea Carneade le Cyrenien, &

»Clito-

(*) *Ofirnri Qloews nai argo peNéry i moNd era@'ag EAnAa-
"

(**) "Avip év Taig Toiriv digéreas dapibag, €98 TH A nadnuams,
T wai Tlepimarnrinfl, woi 1wy,
(***) Kaird Kaeyeafd‘g paNssa dic Ty ovyyeappdTwy éQurigey,
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5, Clitomachus le Phenicien, dignes du droic de Bourgeoifie; honneur
»que les Romains ont fait de méme A Zaleucus, Legislaceur des Lo-
scriens.,, (*) Diogene Laérce remarque expreflement, qu’ apres la
mort de Carneade, Clitomachus Iui fucceda dans PEcole, qui fut
trés floriflante fous lui. (**)  €raffus dit dans ’'Oratenr de Ciceron;
» En revenant de ma Quefture de Mucedoine je paflai & Athenes, ou.
, yentendis de trés grands hommes, I’Academie ctant alors floriflante,
,»ce quon attribuoit 2 ce qu'elle éroit fous Charmides, Clitomachus
& Efchine, ,, (***) L. Licinius Craffus, Phomme le plus éloquent de
fon tems, exerga fa Quefture 'ande Rome 19cL, longrems aprés la
mort de Carneade.. C’eft donc par ¢rreur, qu’on trouve dans.quel-,
ques Exemplaires Carneades, au liev dec Charmides, Ce dernier, aufli
bien quEfchine, avoit été difciple avec Clitomachus.  Au refte,
sl eft vrai-, comme d’habiles gens le penfent, que Pbélon ait fuccedé
a Clizomachus dans I’Academie, an d¢ Rome ocLui, eela proy-
ve que celui-ci a gouverné PEcole pendant trenteans, [a effet Car-
neade mourut 'an ocxxur, & Cliroinachus Payant auffi tot rem-
place, il selt écoulé trente ans iusqu‘;‘a_ Pan ocLu.  Srobee vy
pous apprendre, de quelle manicre il termina fa vie, ,, Clitomachus,
ydit-il, érant devenu.malade, tomba en lethargie ; & enfuite ayant
7 EC-
E *) Nam &" Carncadem Cyreneum, & Panum Clitomachum  Athenienfis Curia Se.
' ietate dignata ef} itidem ut noffri Zalewcum 5 Legum Locrmﬁum'conditorem"
civitate donarume,  Symm. ‘Epift. 65, Lib. X. Par Curia, Mr. Fabriciu;-
etend " Ecole, dans {1 Bitl. Gres. Lib. IL p, s6. 1l a tort, ce me femble. Curia,
Kue;'m , uugl’d& "Eunlnois, ceftPaffemblée Républicaine du peuple Ache-
nien, o l'on traittoit de Peleftion des Magiftrats, dw droit- de Bourgoifie ‘&c. -
L'expreflion de Symmachus ne peut fignifier autre chofe.
(*¥) Numenius dit, dans Eufes. Prepof- L. XIV. p. 739. A_waoxog Kagwa'é‘s ™6
- S woligaras KNeiTouayog. Fifebe avoit dit plus haut p. 716, qu'a-
tés Arcelilas, avoient paru Carneade & Cliromachus, quj rejettant les opinions$
de leurs predéceffeurs, avoient fondé la troifieme Academie, ‘
(***) Awdivi fummos homines , cum Quaflor ex Macedonia veniffesm Athemay, florente Aéa_
demia, ut temporibus iis ferebatnr, qued eam Charmides, €5 Clitomachus, € AEfchi.
#es obtinebant, S ' ' '
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precouvré Pufage de fesfens, il dit: Je ne ferai pasla dupe de Famour
ndelavie. Etla deflus il fe procura une mort volontaire. ,, (*) Il
avoit puifé ces principes dans ha dodtrine des Stoiciens. Diogene le
Cynique, & les Philofophes des autres Sectes, ontaufli donné degrands
éloges au meurtre de foi-méme ; & ceftainfi que Democrite & Ifo-
craze ont fini leurs jours. Les Chrétiens ont penfé tout autremenr;
témoin ces paroles de Lactance: 1l ne fauroit y avoir une action
»plus criminelle, Car ﬁ un homicidp eft coupable, parce fqu’ifl, fait
,périr un homme, celui qui ¢ tué lui méme, commet un crime égal,
? puisqu'il détruit un homme.,, (**) ] .
’ Xi1. Paffons préfentement aux Ecrits de Clitomachus, euplu
tot aux fragmens, & aux petites piéces détachées de fa doctrine, qu-
ont échapé a l'injure destems. Diogene Laérce témoigne qu’il peuti
étre mis 2 jufte titre au rang des Auteurs Polygrapbes. ,, U étoit fi
Jaborieux , dit-il, qu’il a écrit plus de quatre cens Volumes.“ (***)
Ciceron appuye ce témoignage du fien, ,,Clitomachus avoit beau-
,,coup de talent. C'eft ce que prouve la multitude de fes Livres. ,,
() 1l parle entr’autres d’un Ouvrage de_Confolatl'on,. d.onc il éto3t
Auteur. ,,Jaili, e font fes termes, lelivrs, qu’ écrivit autrefois
,,Clitomachus aux Carthaginois fes Concitoyens, pour les confoler.
tant fur la ruine de leur commune patrie, que fur leur caprivicé,
::On y trouve une Dichrtation‘egacicre de fon Maitre Carneade, con-
,tre cetre Propofition : Que le"Suge peus Esre souché doffiiction apnlf:

'S Kheirdpayes vorqoag, sai’ N3dpyw wepimeatly, g ovémbey,
886y e, EOn, ebamarioes | Pikodwia, nai &yayey éavrdy 78 Pis,
Stob. Florileg. Cap VIL

(**) Nibil hoc feeleratius fieri potefl. Nam [; bomicida nefarius ef, quia bominis exftin-
Gor eft; cidems [ecleri obffriftus cft , qui fe necar, quia bominem necas. Inftic. L 1IL

CQP- 18. v, . } ” €\ 13
(***) O'dcig rorsvoy nhagey exipeheins, wge ureg Tol TETQUUGT I
BifNia auvéygarpe. ‘

(*%**) Indufiria plurimum fuit in Clitomacho. Declaras multitudo librorum,
Memoires de Udcademic Tom, IV, %
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42 defprulion de [a Patrie.,, (*) Diogene La€rce nous a appris ci-
deffus, que Carneade n’avoit rien laiflé par ecrit. Clitomachus lut
avoit donc rendule méme fervice, que Platon & Xenopbon ont rendu
3 Socrate, en réduifant fes dilcours en Livres, 1l eft conftant que
Carthage fut détruite par Scipion, I'an de Rome rocvii., dix-huit
ans avant la mort de Carneade. 1l fauc donc que Clitomachus ait
quitté Carthage pour aller 3 Athenesavant latroifieme Guerre Punique.
On ne fauroitdouter que la ruine de Carthage, cette Ville fi floriffan-
te, fi fuperbe, rivale de Rome, n’it caufé une douleur incroyable a
ceux de fes Citoyens, qui lui ont furvécu, & en particulier 3 ceux
qui ont effuyé la honte,, & les rigueurs de la captivité. Cleft pour
relever un peu leurs efprits accablés par ce terrible choc, que Car-
neade écrivit le Traitté de Confolation, dont nous venons de parler.
1l y a bien lieu de regretter, que Ciceron, qui I'avoit entre les mains,
ne nous en ait donné aucun extrait. Pour ce qui regarde le fonds
méme de la Queftion, Ciceron foutient au IIL Livre des Tufcu-
lanes ; Que le Sage neft pas fusceprible de chagrin, Elle etoit propo-
fée dans I'OQuvrage de Clitomachus en ces termes: Que le Sage peuz
érve touché daffiitlion, aprés la deftruflion de fa Parrie. Carneade
avoit avanceé le contraire. Clicomachus permet Paffli¢tion, comme
une efpece de remede i de tels malheurs, mais Ciceron la defaprouve.
»Or, continué-t-il au méme endroit, par les belles chofes qu’y dit
s,ce grand Philofophe, pour fortifier Yes affligés contre une calamité
apréefente, on juge qu'elles ne font pas méme neceflaires contre une
pcalamité inveterée ; & que fi ce méme livre avoit été envoyé aux
»Carthaginois quelques années aprés, il auroit trouvé dans leurs coeurs
»motns de playes a gueérir, que de cicarrices a effacer. Car on fait
»ailez, queparun decreiffement infenfible, & imperceptible, ladou-
»leur g'affoiblit d’elle-méme en vieilliflant, Non qu’il arrive aucun

chan-

(*) Legimus lbrum Clitomachi , quem illa ever(a Carthagine mifit confolerdi gratia ad
captivos cives fuos,  In eo eff difputatio fcripta Carneadss, quam /? ait in Commenta-
riwm retuliffe.  Cum ita pofitur effer, wvideri fore in ggritudine [spientem, parria capta:
qust Carneades contra dixerit, (eripta fimt. Tusc. III, 22 Je me fuis fervi de la
Tradultion de 'Abbé d’0livez. Tom. II. p. é6e.
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schangement A la chofe qui ena fait le fujer. Mais c’eft que I'expe-
»rience nous enfeigne ce que la raifon auroit dii nous apprendre;
Havoir, que les malheurs de la vie font en effet beaucoup moins -
»grands,qu’il ne le paroiffentd’abord.,,* Ledogmede lafecte Cyrenai- * Tusesl. de
queétoit: Que Lon pouvoit [e laiffer aller au chagrin, lorsquwil furve. FAPbE d0k-
noit gquelyue accident inopiné, ‘A cela Ciceron répondoit: Qu'sf ne ;’Zﬁ,bz.f""
faloit pas gue rien parut inopiné au Sage. Et en parlant ainfi, il avoit ,
devant les yeux Pimage de Socrate, dont Llien *rapporte ces belles
particularités : ,,Xantippe avoit coutume de dire, que dans ce nom-
,»bre presque infini de révolutions, auxquelles la Republique fut ex-
y,pofie, on vic toujours Socrate conferver le méme vifage, foic quil
ylortit de la maifon, foit quil y rentrit. Car il envifageoit toue du
,méme oeil, & confervoit méme I’enjoiiement de fon humeur, tant
y,il étoit au deflus de tous les fujets de triftefle & de crainte. ‘
XIII. Clitomachus écrivit quatre Livres, fur la [ufpenfion du ju-
gement, wepi éxoyyg.  Cleft Ciceron qui nous en inftruic en ces cer-
mes. ,Je n'avancerai rien qu'on puifle foupconner écre de monlin-
pvention ; jaurai pour garant Clitomachus, qui a vécu jusqui
,la vieillefle avec Carneade , & qui avoit beaucoup d'efprir,
,comme en ont les Pheniciens, & beaucoup dapplication i I’e-
ptude. On a quatre Livres de lui, fur la fufpenfion du jugemenr. Ce
»que je vais rapporter, eft tiré du premier.,, (*). Nous verrons plus
bas le paffage que Cicerontire de cc Livre premier, & nous 'exami-
nerons. Clitomachus a encore traitté la méme matiere dans deux
autres Ouvrages, adrefles 'un au Poéte Lucilius, & Pautre au Conful
Cenforinus. Recourons encore a Ciceron, ,,Jai expliqué, dic-il,
,peu auparavant, en fuivant Chtomachus', comment gameades s’ex-
,,primoit la deflus ; écouteg ce que Chtc?maf.:hus lui méme en dit,
,»dans le Livre qu'il a adreile au Poéte !_,Elcxle. Il avoit déja éqrit fur
»le méme fujet dans un Ouvrage adreflé a L. Cenforinus, celui qui a

Qq 2 éré

(%) Nec vero quicquam ita dicam , ut quisquam id jz'_ngi_/x't_/}')icemr : a Clitomacho fumam,
qui usque ad fenectutem cum Carneade fuit , homo & acutus, ut Panus, & valde ftu-
diofus € dilicens.  Et quatuor ejus libri funt , de fuftinendis aflfenfionibus. Hec
autern quie jam dicam funt fumia de primo, Acad, 1V, 31,
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,At¢ Conful svee M, Manilius. Voici donc 2 peu prés fes propres ter-
,mes. “(*) Nous rapporterons ailleurs les paroles mémes dont i}
s'agit, & nous les eclaircirons. ‘ : ‘
L. Marcius Cenforinus, & M. Manslius, furent Confuls Fan de
Rome ocv. aprés qu'on eut réfolu Ia troifieme guerre Punique, pour
1a conduite de laquelle les deux Confuls furent envoyés en CVL
Le Poéte Lucile, quitient le premier rang parmi les Satyriques, avoit
feize ans en 1ocxxt. & fervoit alors comme Cavalier fous Scipion,
dans la guerre de Numance. Mais on rte fauroit déterminer l'année
dans laquelle Clitormachus dédia fes Livres au Pogte, ou aux Confuls,
La Chronique de S. Ferome met la mort de Lucile & I'anoce. Ces
"Obfervations répandent fur I'age de Clitomachus un jour, dont For-
fius seft déja appergu. :
XIV. Peu s’en faut qu'on n'ait mis notre Philofophe daans le
* Voy. Rei- Catalogue des Athées *; mais it faue le laver de cette tache, que
wann Hift. 4-. 77y sopbile, Evéque d’Antioche a voulu lui imprimer.  Voici Pendroit
skeism. p. 171. " ? . .
ot il en parle. »Pythagere affirme que les Dieux ne prennent aucun
»foin des hommes ; & combien de chofes FAcademicien Clitoma-
pchus a-t-il pas avancées en faveur de PAthefme?« (**) Le favant
3 ar, Lot Reinefins a examiné ce paffage t, & fa Criique merite de trouver pla-
Lib. 1L Cap.ce ici, ,INous re nous arréterons point, dit-il, % difcuter fi ce que
6. »Theophile dit de Rythagore eft vrai, Il y a une infinité de témoins
s»qui dépofent que ce Philofophe avoit de tout autres fentimens au
plujet de la Divinité. . . .. . Vient‘tenf'uite la propofition interro-
gative concernant Clitomachus, qur eft équivalente 3 une propofi-

tion affirmative : Combien de cbyfes PAcademicien Clitomachusy

n'a-
(*) Explicavi panlo aitte Clitomacho antore , qiomodo iffa Carmeades dicerer ; accipe quo.
modo cadem dicantur A Clitomacho in eo libro Guem ad Caium Lucilium [eripfit Poetam,
cxm [eripfiffes iisdem de rcbus ad B, Cenfuristzm y ewm quti Conful cum M. Manilio fuit,

- Scripfis igitur bis fere verbis. ub. fup. 52.
") Sprm 7e {¢TTudaryogas) Twy wavray Besg didpumow pndéy Qoovtidew
e e KRirdpoyog o Anadnunuis wegi dfedrnrog éionydoare,
Theop. ad Autelyc, Lib. 111,

*
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p0°u-2-i] pas avancées en faveur de P Arbeisme? ‘A Pythag
»il joint Clitomachus, comme ayant pareillément douté de P'exi-
»ftence des Dieux, & bientot aprés il affocie 2 Clitomachus Critias,
s,Protagoras, & Euemerus de_Tegee, ou de Meflene, fur I'impieté
»,duquéel on peut confulter Plutarque. Au rette on' fait aflez ce que
yc'etoit que les dzoQarinol Noyos, negantes fermomes , au fujet des
sDieux. Mais, (continué Resmefius, dans le Texte Latin duquel il
»y 2 ici une faute d'impreflion i corriger, ) mais, i ’egard de Clito-
,,machus Carthaginois, difciple de Carneade, & le plus diftinguédes
sPhilofophes de 12 nouvelle Academie, au jugement d’Acthenee, yai
Jeté longtems en fufpens, il faloit lws 1mputer la méme hérefie, jus-
,qu’a ce qu’d la fin pai trouve dans Sextus Empisicus, Pargument en
~forme de Sorites, dont il {e {fervoit pour nier Pexiftence des Dieux.
,C'eft celui que Theophile a en viie dansce paflage, & yai admire le
laborieux aflortiment d'impiete & de folie, que ce raifonnement
,raffemble. «  Jadmire la precipitation de Reinefius 2 condamner Cli-
comachus, lui quia été fi facilea excufer Pythagore, Le Sorizes de
Clitomachus ne m’a point €épouvanté ; & bien loin d’y voir T’'Atheis-
me, il m’a paru uniquement propre a détruire de fond en comble le
Polycheisme,. & i renverfer la gloire des faufles Divinites, Mais rap-

portons I'endroit méme de Sextus Empiricus.* ,Carneade, dit-il, « iy, m.
,,avoit aufli propofe quelques Argumens en formé de Sorites. Son Ch. 15,

~ Ami Clitomachus les a mis par écrit, comme ¢tant d’une tres grande
force ; & voici comment ils font conitruits, | S1 Jupiter eft Dieu,
,Neptune, entant que fon fr_ere, eft aufli Dieu. 'Si Neptune eft
,Dieu, Achelous Peft aufli. & Achelous Peft, le Nll ]’cﬂ: aufli. Sile
,Nil I'eft, chaque fleuve le fqra. S1 les fleuves le {font, 1l en {era de
,,méme dcs rui{leaux; fi les rm.ﬂ;eal_zx, cela nous mene aux torrens. Or
,les torrens ne {font par des Divinites, donc Jupiter n’eft _pas Dieu.*
Tout va bien jusqu’ici ; & perfonne d’entre nous ne penie autrement,
Mais ce qu'il ajoute, cloche furieufement. 87 ces “cbofes étorene des
Divinités,. Fupiter [evorz auffy Dieu, Ce ne font denc pas des Divinités,
R ai{onnement indigne d’'un Philofophe ! Mais allons plus loin, afin
de mieux approfondir fon fentiment. L’Academicien Corsa prefle

Qq 3 le
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le méme Argument contre le S:oicien Balbus, dans le Traicce de Ci-
ceron de la Nature des’ Dienyx. ,Sila Lune eft une Divinité, 4l faut
»que PEroile du matin, que les autres Planetes, que toutes les Eroiles
»fixes {oient de laméme condition. Et pourquoi n’en ferapas I’Arc-
wen-Ciel. .. . . . les Nuées, . . . les Tempétes. . . . . . Vousen
nferez part (de cet honneur) aux Pluyes, aux Ondées, aux Orages,
Gicer. fur la »auX Tqux:bnﬂons_“ * Mais toute certe longue & fatiguantc difpute
o desDiewx.CIt terminée d’un feul coup par cette fentence de Ciceron. ,,Ainfi
Trad.de  yraifonnoitCarneade, non danslavué de fapper Pexiftence des Dieux,
Fabbé d'Gk- ¢ car quy auroit-il de moins convenable 3 un Philofophe ?) mais
""“‘RT?&: ll'g,pour montrer avec €vidence que {ur cette matiere les Stoiciens ne
P} i};;'d.p,j?s. »difent rien de plaufible.“ + Cleft ce qui engage Corza 3 terminer
fon difcours par cette exclamation. ,,PPour apprendre donc I’exiften-
,ce des Dieux, & quels ils font, je dois m’adreffer 3 d’autres qu’a
* ibid p.106.5,VOUS, Stoiciens. ¢ * Au refte ce q’c_ﬁ point ict le lieu d’examiner
les erreurs des Stoiciens fur la Divinite. Il ya un Traitté de Jaco-
bus TbOmaﬁw , qui peut {ufhre a ceux qui voudront en favoir daven-

tage ladeflus. (*)
XV. Sextus Empiricus nous apprend que Clitomachus etoit en-
nemi de laRhetorique, comme les autres Academiciens. , Critolaus,
,dit cet Auteur, & les Academiciens, entr’autres Clitomachus &
,,Charmidas, font ordinai'rement beaucoup d’objetions contre |a
),Rhetorlque. Ils ne b?llnl{rellt pas les ArtsdesVilles, reconnoiffant
»qu’ils font fort utlle§ ala vie ; tout comme nous ne chaflons pas les
JFeymiers de nos métairies, ni les Bergers de nos troupeaux. Mais
, pour l’AE't de parler (?n@ogm}v} ils en font les ennemis declarés, ils
le pourfuivent en touslieux; & le chatlent de par tout, comme e
,Legishteur de Crete, quia defendu Pentree de fon Ile a tous ceux
,,qui e vaantent -d’eloquencg, & {ont arrogamment entles de ce ralent.
,,Lycurgue Legxfslatcur de{Spartc ) & emuleﬂde Thales Legislateur de
,Crete, a donne aux Lacedemonicns la méme Loi.“ On peut lire
le.refte dans Sexsus.  Le paflage {uivant de Srobée doit peut- érre fe

rappor-

»

“ Enty. de

(*) Ceft celui e Exuflione Mundi Stoica,
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rapporter & ceci. -+ ,Clitomachus, dit-il, comparoit’ la' Dialedi-
»que a la Lune, parce que, comme cet Aftre , elle a des accroif-
pfemens & des decroiflemens perpetuefs,  (*) Mr. Brucker, aprés
avoir éxaminé le fens de cesmots, décide ainfi. * ,,Il femble avoir * Hif Phi.
»»voulu défigner par cette comparaifon la fortune de PAcademie, qui TomI-p77s-
»aprés avoir été fort brillante fous Arcefilas, dont les difciples furent
»en grand nombre, décrut, & reprit enfuite un nouvel échr fous
nCarneade. Comme donc la Dialectique eft ornée parlesfecours.du
ngénie & eloquence, de méme P’Academie regut fes accroiflemens &
»ies décroiffemens.“ Mais avec la permiffion de cet Auteur fi verfé
dans ’Hiftoire Philofophique, nous fommes d’un tout autre avis.
Il ne s’agit 1, nide Iérat floriffant de ’Academie, nide fa décaden-
ce; ileft uniquement queftionde la Dialedlique, cec Art de difputer,
& dé juger du vrai & du faux ; Art, dont les Philofophes de ce tems-
la faifoient un trés fréquentabus par le moyen de la Rhérorique. Cela
Pexpofoitpresquea un meéprisuniverfel ; & Szobee, dansl’endroit que
nous avons cité , allégue les temoignages de plufieurs Auteurs, qui ju.
" geoient fert défavantageufement de la Dialectique, ,, Arcefilas avoic
,,dit, que les Dialecticiens éroient {femblables 2 ceux, qui jouént aux
,,jeux de hazard, en ce que les tromperies font fort de leur golit; &
,,quainfi on doit fuirlaiDialectique, comme n’etant propre qu’i mertre
ntout en confufion. Carneade difoit que la Dialectique reflembic 3
,»un Polype, qui dévore fes pieds, lorsquils fe font accrus; les Dia-
»ledticiens, quand ils fe font fqrtiﬁés dans leur Art, réfutant de méme
,,leurs propres opinions.“ Clitomachus ne s’ecarta pas de la do&ri-
ne de fon Maitre, en comparant la Dialeétique i la Lune. En effet
comme la {plendeur de cet-Aftre, va tantOt en apgmentant, tantdten
diminuant, de méme il y a des tems ou la Diale&tique eft confide:ée,
drautres ou clle eft plongce dans Pobfcurité; des tems ott on I’admire
d’autresou on la méprife; des tems d’elévation & drabaiffement; des
tems

(*) Knemopayos dwale miy Dahentiely 74 Sehsvy el ydp
vavryy 8 mavesFas Qliveoay nai dufopévyy. Steb, Serm. LXXX.

p. 473
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tems enfin ou elle produic des fruits, & d'autres ‘ot elle les-dévore, -
Carncade lui méme en fournit un exemple, lorsqu’etant 3 Rome, ily
déclama avec une force égale pour & contre la juftice, Cleft de La-
&ance que nous tenons cette Hiftoire. ,,Carneade, dic-il, ayant écé
penvoye a Rome par les Atheni¢ns, fit un difcours forr étendu fur
vla juftice, en préfence de Galba, & de Caron le Cenfeur, le plus
ngrands Qrateurs de ce tems 13.  Mais le lendemain 1l détruific coutce
,»quil avoit dit par un'difcours contraire, & fit main baffe fur ceue
puftice 2 la quelle il avoit donné de grands éloges; en quoi il ne
»montra pas la gravied d’unPhilofophe, qui doit €étr¢ d’un jugement
sraflis, & ferme dans fes opinions. Mais c’étoit plutot un fimple
pexercice Qratoire, qui lui laiffoit la liberté de foutenir le’ pour & le
* ViL.30. _contre, _ Caton, au rapport de Pline, * fut d’avis qu’il faloit con.
gedier far"le champ un pareil homme, avec les raifonnemens duque]
# éroit i difficile de parvenir 4 la connoiffance de la Verite,

XVI. Diogene Laérce, dans fa Vie &’ Ariflippe, cite les Livres
de Clitomachus fur les Sefles, en ces termes, ,,Meleagregndans fon® -
»iecond Livre des Opinions, & Clitomachus dans le premier qu'il 3
yecrit des Sefes, leur attribiient (aux Philofophes Cyrenaiques ) da-
,,voir également méprif€ la Phyfique & la Dialeftique. % (*)"Sur quoj
Menage remarque fort bien ; »qu’on ne fait qui éroit ce Meleagre, nj
»quand il a végu, & que les Livres de Clitomachus fur les Seées ne
»ie trouvent cités en aucun autre endroit.“ Arbense introduir aufli
notre Philofophe fur la Seéne, en Jui donnant de pompeux ¢loges,
4Ceft pourquoi, dit-il, Clitomachus Carthaginois, 'un des plug
yprofonds dans la fpéculation que Ja nouvelle Academie ait produit,
,» dit d’un Achlete Thebain de fon tems, qui furpafloit tous les au-
,tres hommes en force, que C’etoit parce quil fe nourrijffoit de vian-

pde

(*) MeNéarypog 0¢ év 7e Jevrépw mepi Jotwy, el Kneirduayog év
7, mTw wepl TV digecewy, Qdoiw, durds (T8 Kupmaunss )
gyense Nyéedoas  7ide Qurindy pégog  wai T JiuNextindy,
Lib, IL § 92, - o
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»de de chevre.“  Ceft encore de Clitomachus que Stobée 1 tiré
les vers fuivans:

Dans le fein des plaifirs la fortune pevfide
Détruit notve bonbeur par un fouffle rapide ;
Et les vafinemens de notre volupsé

Sone, belas! le joiiet de fa legeresré, (*)

XVII. Tout ce qui nous refte 3 préfent de la Philofophie de
Clitomachus, eft di aux {oins de Ciceron, qui rapporte ce paflage
remarguable, tiré des Livres adreflés au Poéte Lucile, & au Confu-
laire Cenforin, fur la Sufpenfion du jugemens. ,,Voici i peu prés, dit
»Ciceron, ce qu'a écrit Clitomachus. Car fes paroles me font bien
yconnués, parce que ce Livre renfcrme les premiers Elémens, & com-
»me toute la do&rine des mémes matieres dont nous traittons a pré-
sfent. Mais revenons i ce quil a écrit, &c. “’(**) Mettons ici
fous les yeux du, Lecteur Pétat de la Queftion, dont il sagiffoir.
Le quatrieme Livre des Queftions Ac:}dem.xques contient une difpu-
te de Ciceron avec Lucullus, Celui-ci avoit atirmé, quil y ades cho-
fes d’une verité inconteftable. Il en appelle d’abord 3 experience
des fens. Il dit que les idées, ou les chofes appergués par les fens,

fonc

(*) Toig ev wabSow dvrimvevoas’ Uy,

Ta welvra cuyys:, ©avTa Veveyéw woil,

’ hd ~ v
Td 74 Qeovioes voi Noyirpois ogbio.
Exrexovicfos doudvra 7pos 70 {iy nalws.
Ce que Grotius a rendu par ces Vers Latins :

Fortuna reflans profpere wiventibus

Conturbat , afflillasque nanfragio ommis,

Buackngue ite condienda fuaviter

Prudens repererat ingeni folertia.

(**) Seripfit Clitomachus his fere werbis. Sumt enim mibi nota , propterea quod ipfarum
earum vevum , de quibus agimus, prima inflitutio, € quafi difciplina illo libre comtine.
tur. Sed feriptum eft ita. On trouvera plusbas lafuite du paffage, qui renferme I
doftrine de Clitomachus, § XX.

Memoires de P Academis Tom, 1V, Rr
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foitt thires & certaines’: Quil n’eft pas poffible, que-celui qui reffent
de la douleur, n’ait point de douleur; & qu’il n’y ait aucune ditfe-
rence entre un hommre qui fouffre, & un autre qui eft dans la Vo-
lupté ; Que des perceptions des fens naiffent & fe forment les no-
tions, éwoias, & de la les Arts, les Sciences, la Sagefle, la Verty,
qui par confequent né font pas des chofes faufles, mais doivent au
contraire étre regardées comme fixes & immuables.  Ciceron prend
le parti oppofé, & foutenant le fentiment des Academiciens, il s’effor-
ce derépondre aLucullus. 11 prétend que celui qui donne fon affenti-
ment aux chofes, qui lui paroifientveritables, tombe {fouvent dans ’er
reur ; quil ne faut point fefier aux fens ; que la plupare des chofes
font probables, mais qu’il n’y en a aucune de certaine : Que la pro-
babilicé fuffit pour lavie humaine. Ciceron, qui étoit un grand par-
sifan du doute, fe fert donc ici de tout ce qui lui paroit propre i
établir la doctrine des Academiciens), & il en appelle principalement
‘autémoignage de Clicomachus. Ceett ce qui nous oblige 3 y répan-
dre encore quelque jour.

XVIIl. Ceft de Socrate que la plipart des Sefes Philofophi-
ques, mais furtout I’Academie, tirentleur origine. Avant ce pére de
la Philofophie Morale, leséctudes des Sagesavoient principalement pour
objeét 1a Phyfique. Ciceron exprime avec beaucoup d’clégance les fer-
vices que Socrate renidit 2 la Philofophie. ,, Ceft lui, dit-il, comme
»tout le monde le reconnoit, qui aretiré la Philofophie de I’étude
»des profondeurs & des myfteres de la Nature, 3 laquelle tous les
»Philofophes s’occupoient avant lai, & qui P'a appliquée 3 la vie
»commune, en sattachant a 'examen des vertus & des vices, & de
s,tout ce qui concerne le bien & le mal. 1 croyoit que la recherche
»des chofes, qui fe paflent au Ciel, étoit trop élevéeau deflus de nos con-
»noiffances, & que, quand méme nous y atteindrions, elle feroit iny-
ytile pour bien vivre. Dans tous les difcours de Socrate ; ajoute Cj-
»ceron, il n'affirmoit rien lui-méme, mais il fe bornoit 3 réfuter Jes
pautres. “ (*) Zuwrnebus remarque fort bien i Poccafion de ce paflage ;

qu’i?
(®) Socrases mibi videtur , id quod conflas inter omnes, primus 4 vebus oceilsis , & b
i/a
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quil y avoit dans ce tems-1d une prodigieufe quanticé de Sophiftes,
qui fe vantoient de tout favoir, & qui gitoient Pesprit de la jeunefle
par la perfuafion d’une fauffefcience. Cleft ce qui jetta Socrate dans
la route oppofée, & lui fit faire profeflion de ne rien favoir, afin de
délivrer les hommes de leurs erreurs. Les Academiciens qui vinrent
aprés Socrate, fous la conduite de Platon, réduifirent 1a Philofophie
enart, ce que Socrate n'avoit point approuvé. Ciceron continué
donc au Chapitre fuivant en ces termes. ,,On tient de Platon trois
y,mnanieres differences de philofopher ; la premiere a pour objet la vie
»& les moeurs ; la feconde traitce des {ecrets de la nature ; la troi-
piieme s’occupe i la difpute, & ferc i juger du vrai & de faux, dece
»qui eft bon, ou mauvais dans le difcours, de ce qui s’accorde avec
y,nos idées, & de ce quiy répugne. ¢ (*) Cela nous apprend que la
Philofophie de Platon é¢toit divifée en trois parties, la Monle, la
Phyfique & la Dialectique.

XIX. Or lebut de la Dialectique chez les premiers & les prin-
cipaux Philofophes, tant de ’Academie, que de I’Ecole Peripateti-
tienne, w’etoit pas de remplir Pesprit de doutes, & de le faire flotter
dans l'incertitude ; au contraire ils la regardoient comme un moyen
de déterminer avec plus de certitude le vrai & le faux, Ciceron nous

. A . . .
le diten termes- exprés. ,.La troifieme partie de la Philofophie (la
s,Dialedtique ) étoit traittée par les uns & les autres fuivant ce princi-
spei Ceftquele difcernement de la verité, bien qu’il tire fon origi-
yne des fens, wappartient pourtant pas aux fens. Ils vouloient que
o'Ame ( Mens) foir le juge des chofes, & croyoient qu’on ne pou-
Rr 2 »VOIt

1pfa natura invelutis, in quibus omnes amte eum Philofophi occupati fuerunt, avocaviffe
Philofophiam , & ad vitam comrmuncm adduxiffe, ut de virtutibus & witiis omninogue
Ae rebus bonis € malis quareres : celcflia autemvel procul effe & noftra cognitione cenfe-
ret, vel fi maxime cognita effent , wibil tamen ad refle vivendum. Hic in omnibus ﬁre
fermonibus ita difputat , wut nibil affirmer iple, refellat alios, Acad. Queft. I. 4.

(*) Fuit ergo jam acwpmﬁﬂamm philofophand; ratio triplex : wna de wvita €5 moria
bus ; altera, de matowa & rebus ocenltis 5 tertia de differendo, € quid verum , quid
falfum, quid relium in orasions pravumquc quid confensicns, quid repugnes judicando,
Ib.g.



»VOit S'en rapporter qua elle, parce quil n°’y a quelle qui appergojs
s,ve les chofes d’une maniere fimple, unique, & telles quelles fopy .
7« « « « 1Is ne plagoient la Sczence nulle part que dans les nozionsda
»l’Ame, & dans les raifonnemens. “ (*) Quieft-ce quine Sappercoir
pas que cette Dialectique eft Ja méme chofe que la Logique de notre -
Philofophie moderne, Dans toutes les idées que nous formons par -
le fecours des fens, il demeure quelque chofe de confus, qui noug
empéche de les bien diftinguer, ou définir. C’eft ce qui fait queles .
Corps eux-memes avec toutes leurs qualités & proprietés, font fi
profondément cachés, qu’il faut fe borner aux feules conjetures &
aux opiuons. Il en eft tout autrement des notions, que nousacque-
rons par la voye de PEntendement: il n’y refte aucun deute, toug
yleft clair & diftin¢t. Mais revenons a notre fujet. De favans hom-
mes ont remarqué que Platon a marché 3 cet égard fur les traces de .
Socrate ; que, pour confondre 'arrogance des Sophiftes, il a fous
vent envelopé fes Dogmes, qu’il m’eft pas aifé de deméler dans les
difputes, ot il les place, & qu’il n’a jamais rien decidé avec autorité
en public, {urtout a Pegard des chofes, dont les fens nous procurent
feuls la connoiflance ; en forte qu’il ne levoit le voile que dans fes
entretiens particuliers, & en faveur des Difciples, auxquels il vous
loit bien révéler les myfteres de fa doctrine. Depuis,lorsque le credic
des Stoiciens fe futaceri, & que les Dialeticiensabufant de plus en plus,
de leur art, eurent eommence a tenir une conduite toued faie info-
lente , Arcefilaiis, pour confondre les uns & les autres, changeale

- plan de la Philofophie Academique, & enfeignaa douter de toutr. Mr,
Brucker ayant recherché & developé avec beaucoup d’exa&@itude les

* Hif. Phil caufes de cette efpece de rétroiugion,‘c’a?f%é lul que pous renvoyons.*

T. L p. 752. Apres la mort dj/f;frfﬁ/am , qui ]('}]gl'}mft: beaucoup d’csprit a4

beaucoup de favoir, I’Academie devint décriée , fous préexte
qu’el-

(*) Tertia Pﬁéiqﬁﬁéig pars ( Dialeftica ) ﬁ;: f?ﬁc’kh:‘ﬁ_ ab iﬂﬁs;f’ﬁc ! Guanqtam orireinr
4 fenfibus, tamen non effe juditium veritatis in [en/iOREE gMlentem volebant rerum éffe
judicem & [olam cenfebans idoneam , cuitrederetay , quia fols cerncret id, quod femper es=
fet fimplex € unins modi, & tale quale effer. , . . i . Scientiam autem nusquam effe
credsbant , nifi in animi notionibus 4¢ rationibus, Ac. Qu, 1V, 8.
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welle détruifoit toute Science, & qulelle étoit ennemie de la Reli-
ion & du culte des Dieux. Ceft ce qui engagea Carneade, fucces-
feur d’Arcefilaus, 2 adoucir ce que fon prédeceffeur avoit avancé de
trop dur, pour ne pas encourir 'indignation du peuple & des Magi-
ftrats, Ciceron nous apprend comment il s’y prit; ce fut, enavou-
ant qu’il y avoit des chofes certaines dans ]aNature, mais en ajoutant
que la foibleffe de 'entendement humain ne permettoit pas d’apper-
cevoir & de comprendre les eflfences des chofes ; qu'ainf il n’y avoit
point a la verité de Science ; mais quil reftoit Lopinion, dont les pro-
babilités &roient Pobjet, D’ou il concliioit, gwil ne faloit vien, affir-
mer , ou nier & la legéve ; gue le Sage fuivoir les veffemblances, & les
probabilités, en [e réglant Jur leuvs degrés, & que c'eft ld deffus qu’il [e
gouvernoit dans tout les cours de fa vie . ¥ Aead. Qu.
XX. Apreés ces éclairciflemens, il fera facile de parvenir 3 I'in-1V. 3i.
telligence du fragment de Clitomachus, que Ciceron nous a confer-
vé, & dont voici les termes: ,,Que le {fentimentdes Academiciens
,confifte a dire, que les chofes different entrelles de maniere qu’il y
»en a qui paroiffent plus probables, & d’autres moins: mais que cela
y»ne fuffit pas, pour qu’on puifle dire des uncs quelles peuvent étre
mappergiies, & des autres qu’elles ne peuvent Ietre, ou qu’il y a plu-
phieurs chofes probables qui fe trouvent faufles ; & que rien de ce
»(ui a été une fois appergu & connu, ne peut étre faux, // dizdonc
»que ceux -1 fe trompent beaucoup, qui prétendent, que P Aca.
ndemie detyuit le temoignage desfens, puisqUlelle n’a jamais avancé
»quil N’y ait, ni couleur, ni faveur, ni fon: Que tout s'eft réduit
»i forkenir, que les fens ne renfermoient pointun carectere propre
»de verité &decertitude, quine fe trouvit nulle part ailleurs. ' 4 gxos
rlitemachus ajonre; qu'il y a deux fens dans lesquels on atfirme que
ple Sage Jufpend fou jugement ; Pun, par ou ’on entend qu’ill ne don-
,ne en effer fon aflensiment a rien ; aurre, qui lui ateribiie feule-
,;ment de s’abitenir de répondre, & de prononcer fur quoique ce foit,
»pour approuver ou pour condamner, pour nier ou pour affirmer.
»Quie cela élant ainfi, le premier jugeoit;d propos de n’acquiefcer
pjainas J 11en ; au lieu que Pautre fe déclaroit pour la probabulice, Ia
Rr3 piti-
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Hfuivant partout ou elle fe trouvoit, & difant, O«i, ou Nom, fui-
yvant qu’elle exiftoit, ou qu'elle manquoit. Mais, comme il faut
»,que celui - 1a méme, qui refufefonacquiescement a tout, agiffe pous-
,xant, & {e mette en mouvement, il laiffe fubfifter les réprefentations
»des chofes, qui nous excitent a Padtion; quil admet pareillement
»les cas, ou étant interrogés, nous pouvons répondre pour & con-
stre, en {uivant uniquement pour régle que les chofes nous parois-
Jfentainfi, pourvu que nous nous gardions bien d’acquiefcer en effet;
,»& il poufle les précautions jusqu’a ne pas permetcre qu’on fe confor-
»me en général aux idées fous lesquelles les chofes fe préfentent i
,nous, mais feulement a celles qui ne fouffrent aucune difficuleé. « (*)
Cleft 1i le précis de le doctrine de Clicomachus; aprés quoi Ciceron
* Academic. rapporte une hiftoire de Carneade *, qui a moins de rapport a notre
Luet.IV.45. (hjer.  1i faut fe rappeller encore ici un paffage de Sexeus Empiricus,
ou il s'efforcede faire fentir la difference qu'il y 2 entre la Philofophie
Sceptique, & csile de PAcademie. Il y auribiie 2 Carneade, & 2
Clitomachus d'enfeiguer: gue lu probabilizé nous ensraine d Pacquiefce-
meuz par wne pente exurémement forte, (**)
XXI,
(*) ACADEMICIS placere ; effe rerum ejusmodi difimilitudines, ue alie probabiles vi-
deantur , alia contra,  1d autem non effe (asis, cur alia percipi poffe dicas, alia nomw
poffe 5 propserca quod mulia falfa probabilia fint, nibil autem falfi perceptum €5 cogmi-
tum pojfis effe.  ltaque AIT, vehementer errare cos, qui dicamr ab Academia fenfus
eripi,aquibu;mnquarpdé&um [it,aut colorem, aut faporem aut (omum nullum effe. Iiud fit
difputatum , pon inefle in bis propriam, que musqmam alibi effet, veri ac certi motam:
ADFUNGIT CLITOMACHUS : dupliciter dici ASSENSUS SUSTINERE Sapier-
sen: muno modo , cum hoc intelligatur , ommino ewm yei mulli  affentiri :  altero, cum f¢
a refpondendo, ut ant approbet quidpiam , aut improbet, [uffineat, negue negat aliquids
neque ajat. 14 cum ita fit : alterum placere, ut nunquam afferiiatur ; alterum tenere,
ut fequens probabilitatem, ubicunqge bac occurvat, aut deficiar, ant ETIAM, ae
NON, refpondere poffit 5 mec wi placeat, eum qus de omnibus rebus contineas fe ab affen-
tiendo, moveri samen, €5 agere aliquid, reliynit  gjusmodi wifa approbari, quibws ad
aitionems excitamsr ; item €4 qua imberrogaii i stramque partem ve[pomdere poffumus,
(equentes tantum modo quod ita vifum fit, dim SINE ASSENSU: mequc tamen ommia
¢iusmodi vila approbari, (4 ea que mulla rve tnpedirentur.  Acad. Qu. IV, 32,
(**) TedeoSas wai midavdy Ewow uerd wpoowhizews oQodpis,
Hyporyp, Lib, L c. 33
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XX1. Je ne fcai fi en examinant bien tout ce raifonnement de
Clitomachus, & méme toutes les Queflions Academigues de Ciceron,
on ne fe convaincra pas que ce font de pures Logomachies. Les
Academiciens ne détruifent pas le témoignage des fens. Ils ne nient
point quen regardant la craye, nous ne voyons la couleur blanche.
Mais ils ne veulent pas quon donne a cela le nom de eertain & de
vrai, ils aiment mieux celui de probable. Pourquoi ? Ceft parce
qu’il pourroit écre, quela blancheur, quoiquelle paroiffe, n’exiftic
pas. Mais on peut éviter le méme écueil par la fimple circonfpection
dans nos jugemens ; & ce moyen feul {uffic pour nous guider dans la
connoiflance des chofes a un degré d’evidence, qui fafle fucceder 1a
certitude a la probabilité. 1l y a plus ; les chofes que nous compre-
nons, non par les fens, mais par 'entendement, en les déduifane
des principes inébranlables de ’Ontologie & de la Métaphyfique, du
principe de Contradiftion, & de celui de la Raifon fuffifante, des
définitions exactes, & des propofitions identiques; ces chofes, dis-je,
peuvent atteindre 2 un {i haut degré de verité, qu'il ne refte plus au-
cun lieu a Pequivoque & au doute. Cleft ce que paroit avoir recon-
nu S. Auguftin, qui fe déclare redevable de plufieurs connoiflances
3 la Dialectique, ,,Par elle, dir-il, je connois nombre d’autres veri-
otés.  Mais qu'il eft grand ce nombre ; comptez-les, fi vous le pou-
,vez. Shln’y aquequatre Elemens dans le monde, 1l n’y en a pas
wcing.  Sil n’y a quun Soleil, il n’yen apas deux. La méme Ame
yne fauroit étre mortelle, & imwmortelle. L’homme ne fauroit ctre
,tout 4 la fois heureux & miférable. Le Soleil n’eclaire pas le méme
nendroit, el laNuit régne. Ou nous fommes éveillés préfentement,
,,ou nous dormons. Ce que je crois voir eit un corps, ou nen cft
»pisun. Ceft la Dialectique qui m’a appris qus toutes ces chofes,
& bien dhautres quil feroit trop long de rapporter ici, font des Ve-
,Hrités, de quelque maniere que nos fens foienc difpofes.  Cleft d'elle

je tiens, qu’en pofant Pantecedent de I’i:ne des chofes, dont je

s,que je ti ' € ) .
,viens de montrer la Jiaifon, le conléquent cn decoule d’une manie-

»ke
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,re néceffaire.  (¥)  Ainfi raifonne avec verité ce faint Doéteur, en
qui fe trouvoient au méme degré la pénétration de I'efprit, & leten-
dué du favoir. ‘ :

XXII. Mais, pour mieux nous affurer qu'il n’y avoit queLogo-
machie dans tout cela, écoutons encore Ciceron, qui porte fon ju-
gement en ces termes. nPour moi, quoique je regarde comme un
,trés grand effort, de ne pas tomber d’accord des chofes qui! s’offrent
,»A nos fens, de refiter aux opinions, & de fufpendre un acquiefce-
»,;ment auquel nous fommes fi portés; quoique je convienne avec
,,Clitomachus, que les travaux de Carneade peuvent étre comparés 2
,,cenx d’Hercule, en ce qu'il a delivre nos efprits de 'acquiefcement,
pceft a dire,de ceui qui eft téméraire, & fonde {ur la fimple opinion,
,,comme d’une béte feroce & cruelle : cependant, pour dire quelque
,,chofe en faveur du fentiment oppof3, cﬁx’eﬁ-ce qui pourroit empé-
,,cher la détermination de celui qui fuit les probabilités, lorsqu’ aucune
,difficulté ne les combat? Donc, de 'aveu de Clitomachus, Car-
,yneade condamnoit, non Pacquiefcement méme, mais la temérité de
,cet acquiefcement: il permettoit de fuivre la probabilité, quand
prien 0’y mettoit obftacle. Er qui empéche encere que de telles
,»yprobabilités ne portent le nom de certitude & de verité ? « (**)

On

(*) Per iftam novi alie multa vers, Sed guam multa fint, numerate fij poteflis. i
quatuor in mundo clementa funt s mon  [unt quinque. Si Sol: unus eff , nom
funt duo.  Now poteft una anima & mori, & effe immortalis. Non poreft homo fimul
€5 beatus & rifer effe.  Non hic & Sof lucet, & nox .eff. Aue wigilamus nunc, aut
dormimus, Aut corpus eff quod videre videor, aut non eff corpus, Hac & alia multa,
que commersorare longiffimum e, per Dialecticam didici wera effe, quomodo fefe ba-
Beant fenfus nojivi.  Ipfa porro decit me, [icujus corum que per connexionem modo pro-
pofai pars antecedens affumta fuerit, trakere neceffario sd quod commexum eft. Auguft.
L. IIL. contr. Acad. §. 29.

(**) Ego enim, eifi maximam altionem puto , repugnare vifis, obfifiere opinionibus , 4ffen-
fus lubricos [uftinere, credoque Clitomacho ita [ribenti, Herculis quendam laborem exante
latam a Carneade, quod ut feram € immanem belluam, fic ex animis noftvis affenfio-
wens, id eff, opinationem € rtemeritatem exiraxiffes : tamen wt ea pars defenfionis re-
linquatur , ouid impedis attionem gius qui probabilia (equitwr), nulla re impediente 9 Ey-
£o, Clitomacbo fa:ente, temeritatem affenfus [ufivleras Carncades, non affenfionemipfam:

afjen~
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On trouve les mémes idées dans ce paﬂége des Gficas. 511 y- ades
pgens doctes & éclairés; qui nous arrétent ici pour nous demandes,
pfi nous fommes: aflez confequens, lors qu'en’avancant d’un coté, que’
prien ne peut étre connu, nous ne- laiffons pas de Pautre de traitter
ypdiver{es matieres, & de donner méme des préceptes fur nos devoirs.
»Jevoudrois que ces gens - 12 fuffent bien au fait de notre fentiment.
»Nous ne fommes aflurément pas de ceux dont Pesprit fe repait vo-
slontairement d’erreur, & n°a jamais aucun principe quwil daigne fui-
VIE. Quel étrange caraclere n’eft-ce pas que celui la, & quelle vie
»qu'une vie paflée fans raifonnement, & méme fans principes de con-
sduite ? Pour nous, au lieu de dire avec les autres, qu’il y a descho-
»ies certaines, & qu'il y en a d’incertaines, nousnous en éloignons,
nen nous bornunt & reconnoitre des choles qui {ont probables, &
nd’autres qui ne le font pas. Qu'eft-ce donc qui pourroit m’empécher
,,de fuivre les chofes, qui me paroiflent probables, & de deﬁprouvet
neelles qui leur font contraires.  Par ce moyen jevite également l'or-
ngueil des décifions, & cette temerlcc legere, qm cﬁ fore differente

pde la fagefle, «“ (*) -

XXIII, Au refte Clitomachus, bien qu’ Audxteur affidu de Car;
neade, ne paroit pas avoir fuivi fon Maitre entout; & cela paroit évi-
dem-

affentiendum crat probabili, nula re impediente.  Quid autems obfiat quominus ejusmodi
probabile ncmine certy ac vers dppe”ﬂtm'. Acad. Quacf.}. 1V. 34

(*) Occurritur autem mobis , & quidem a doftis & eruditis querentibus , fatisne confranter
facere videamur , qui cum percipi wibil poffe dicamus, tamen & aliis de rebus differere
foleamus, & boc ipfo tempore precepta officii perfequamur, Quibus wellem f[atis cognita
effet noftra femtentia.  Non enim [wmus ii, quorum wagetur amimus ervore, nec habea
unquam quid fequatur.  Quie enim effer ifia mens, vel que wita potius, nom modo di.
[putandi, fed vivendi ratione fublata ? Nos antem ut cateri alia certa, alia incerta
effe dicunt , fic ab bis diffentientes, alia probabilia, contra du non probabilia effe di-
cimus. Quid e igitur quod me impediat, ea que mibi probabilia videantur fequi, gue

contra improbare, atque affirmandi arrogantiam wwmm > fugere rrmmamn, qu;
a fapiente diffides piurimum. De Offic. IL 2,

’

Memoires de [ Academic Tem. IV, Ss
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demment ‘par ce"paffage de Ciceron : ,Il étoit permis de former des
sopinions, fans les fonder fur aucune connoiffance ; & I'on dit que
"+yCarneade I'a prouvé. Pour moi, je m’en rapporte plus & Clitoma-
s,chus, qu’a Philon & & Métrodore, & je crois que Carneade a plutot
wdifcouru fur ce fujet, quwil ne P’a prouvé, « ( *) Er ailleurs; ,, Du-

Q. ,quel (il sagit de Callipbon, qui regardoit * Pagreable & I’honnéte

»scomme la derniere fin ). Carneade apportoit tant de foin 2
s,défendre le fentiment, quil fembloit le prouver. Malgré cela
»Clitomachus afluroit, qu’il n’avoit jamais bien pu découvrir, quelles
snetoient les veritables idées de Carneade. “ (**) Mais, pour mettre
des bornes i ce Memoire, nous croyons avoir f{ufhfament moniré,
qu’il y avoit plufieurs raifons de cette éncertirude, dans laquelle les
Academiciens fembloient fe plaire a flocter. Car, ou bieu ils foute-
noient le pour & le contre, pour cacher leur fentiment; ou ils fe
propofoient de confondre fa vanité des Sophiftes & des Stoiciens ;
ou ils vouloient faire parade de leur érudition & de leur efprit; ou
enfin ils étoient tombés dans cette incertitude, pour avoir néglige
les veritables régles de la DialeGtique & de la Logique, pour n’avoir
pas aflez obfervé la difference qu’il y a entre les divers objets de nos
connoiffances, & pour avoir furtout ignoré ces grands Principes de
Metaphyfique, qui donnent une force irréfiftible ala veriré. A’ moins
qu'on n’aime mieux faire de toute cette difpute Philofophique une
fimple Logomachie, ou aufli la prendre dans un fens favorable, &
lui donner la meilleure ‘interprétation, dont elle foit fusceptible.
Quoiqu’il en foit, c’eft en vain que la cohorte des Sceptiques, ou
amis du doute, provoque a ’Academie ; & les efforts de favant Evé.

que d’Avranches, dans fon Traitté de /a foibleffe de lefprit bumain,
font

{*) Licebat nibil percipere,, & tamen opinari: quod a Carneade dicitur probatum. Egui.
dem Clitomacko, plusquam Pbiloni , aut Metrodoro credens , hoc magis ab eo difputa-

tum quans probatum puio. Acad. Qu. IV, 24.

(**) Cujus (Calliphontis ) fententiam Carncades ita fiudiofe defenfitabat, ut eam pro-
bare etiam videretwr. Quanguam Clitomeches affrmabat, nunquam miclligere fe po-

swiffe, quid Carneadi probaretur. Ibid. 45,
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font inutiles, pour établir, comme il le prétend, que la feule Rai-
fon ne fauroit donner une connoiffance ceftaine de Ya verité, s"ap-
puyant fur le témoignage de notre Clizomachns, & regrertant la perte
de fon Ouvrage fur la {ufpenfion dujugement. Nous la regrettons
aufli, bien’ perfuadés qu'il ferviroit de preuve i notre doérine, &
non 2 celle de Mr. Huer. Le favant Profefleur de Zurich, Mr. Zim-
mevmann, a d'ailleurs pleinement fatisfait 4 toutesles ditficultés de Mr.

Huee, daps fa troifieme Diflertation ¢ontre les Incredules, publide
en 1741 ' '
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