KATHARINA GRAFIN VON SCHLIEFFEN

Zur topisch-pathetischen Ordnung
juristischen Denkens

Resultate empirischer Rhetorikforschung

Recht ist Rhetorik: so lautet eine ergiebige Pramisse der rechtswissen-
schaftlichen Grundlagenforschung.! Sie wird von der Analytischen
Rhetorik? vertreten, die man auch als Rhetorische Rechtstheorie oder
~Mainzer Schule” bezeichnet. Am Anfang dieser Denkrichtung stand
Theodor Viehwegs ,Topik und Jurisprudenz”?, eine knappe, essayis-
tisch anmutende Abhandlung, die trotz ihres zuriickhaltenden Stils
einen kithnen Versuch unternahm: der Rechtswissenschaft ihr geistiges
Fundament zuriickzugeben, ihre Tradition als bewusst topisch, und da-
mit spezifisch rhetorisch organisierte Jurisprudenz.

A. Theorienstreit:
Ist Recht eine topisch organisierte rhetorische Praxis?

Die bei Viehweg zunéchst nur anklingende Verbindung von Recht und
Rhetorik? entwickelten seine Schiiler in den folgenden Jahrzehnten zu
der These, dass das Recht eine besondere rhetorische Praxis sei. Rheto-
rizitat zeichnet nicht nur die forensische Debatte aus, sondern auch die
Ideen und Systeme der Rechtsdogmatik, Rechtsphilosophie und Me-

! THEODOR VIEHWEG, Rechtsphilosophie als Grundlagenforschung, in: DERS., Rechtsphilo-
sophie und Rhetorische Rechtstheorie. Gesammelte kleine Schriften. Hrsg. von HEINO GARRN.
Baden-Baden 1995, 45-60; OTTMAR BALLWEG, Rechtsphilosophie als Grundlagenfor-
schung der Rechtswissenschaft und der Jurisprudenz, in: Rechtstheorie als Grundlagenwis-
senschaft der Rechtswissenschaft. Jahrbuch fiir Rechtssoziologie und Rechtstheorie. Bd. 2. Diis-
seldorf 1972, 4349.

2 Der Begriff wurde eingefiihrt von OTTMAR BALLWEG, Entwurf einer analytischen Rheto-
rik, in: HELMUT SCHANZE/JOSEF KOPPERSCHMIDT (Hrsg.), Rhetorik und Philosophie. Miin-
chen 1989, 229-247.

3 THEODOR VIEHWEG, Topik und Jurisprudenz. 5. Aufl., Miinchen 1974 (Erstauflage 1954).

4 VIEHWEG, Topik und Jurisprudenz (Fn. 3), 11,29 f,, 63 ., 114.
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thodenlehre.5 Damit ist die Annahme verbunden, dass Rechtstexte rhe-
torisch, also wirkungsbezogen und durch den Einsatz rhetorischer Mit-
tel hergestellt werden.6

Diese Sehweise steht im Gegensatz zu dem Selbstbild der Rechtsleh-
re, das sie seit Anbruch der Neuzeit zu entwerfen beginnt. Damals
kommt der ,neue”, spéter cartesianisch genannte Denkstil in Mode.” Er
bemiiht sich um ein moglichst geschlossenes, vollstindig axiomatisier-
tes System, in das alle Betrachtungsobjekte mit Hilfe der Logik und
exakter Begrifflichkeit auf Dauer eingefiigt und auf wahre, unbezwei-
felbare Prinzipien zuriickgefiihrt werden konnen. Nach diesem Vorbild
soll die Rechtslehre more geometrico geordnet und zur Wissenschaft
erhoben werden. Im 19. Jh. setzt sich dieses Konzept weitgehend durch
und verfestigt sich zum juristischen Selbstverstandnis. Dies ist keines-
wegs auf die akademische Wissensorganisation, also Begriffs- und Sys-
tembildung, beschrankt; auch die Rechtserkenntnis im Einzelfall soll
ihrem Ideal entsprechen. So verfestigen sich Methodenlehren, nach
denen die Entscheidung des Rechtsanwenders als begrifflich eindeuti-
ge, logische Ableitung aus einem logisch systematisierten Rechtssatz
erscheinen; nach heutigem Verfassungsverstiandnis misste es sich da-
bei letztlich um ein Gesetz handeln.

Viehweg hingegen stellte vor fiinfzig Jahren die These auf, dass das
juristische Vorgehen durch alle Jahrhunderte dem alten topischen, und
damit rhetorischen Denkstil entspricht. Diese Vermutung wurde zu-
néchst ignoriert, anschlieBend einige Jahre heftig bekampft und schien
sich beinahe dadurch zu erledigen, dass es fiir eine Generation ein Kar-
rierehindernis wurde, sie zu vertreten.8 Aulerdem mochte seit Beginn
der neunziger Jahre kaum noch einer {iber rechtsmethodische Probleme
nachdenken; Reflexion war unpopuldr geworden. Langsam entwickeln
sich jedoch Moglichkeiten, den erbitterten Methodenstreit zu versachli-
chen und die Diskussion wieder zu beleben.

5 BALLWEG, Rechtsphilosophie als Grundlagenforschung der Rechtswissenschaft und der
Jurisprudenz (Fn. 2), 239 f.; KATHARINA SOBOTA, Sachlichkeit, Rhetorische Kunst der Juris-
ten. Frankfurt am Main 1990, 3 ff.

6 KATHARINA SOBOTA, The Rhetorical Construction of Law, in: International Journal for the
Semiotics of Law V (1992) 39-54.

7 VIEHWEG, Topik und Jurisprudenz (Fn. 3), 13 ff.

8 KATHARINA SCHLIEFFEN, Rhetorische Analyse des Rechts: Risiken, Gewinn und neue
Einsichten, in: ROUVEN SOUDRY (Hrsg.), der macht die worte. Grasberg 2004, 101-130, 104.
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B. Erste Hagener Studie
zu Rhetorik und Rechtsmethodologie

Bislang wurde die These von der Rhetorizitit des Rechts vor allem
durch philosophische und historische Uberlegungen untermauert. In-
zwischen scheint auch der Versuch erfolgreich, sich auf empirische Be-
funde zu stiitzen. Mit ihrer Hilfe gelingt es nun ebenfalls zu erkléren,
warum die Rhetorik das bislang erkldrungsstdrkste Modell ist, wenn
man die Jurisprudenz und die juristische Arbeitsweise verstehen méch-
te. Ein Beispiel ist die Erste Hagener Studie zu Rhetorik und Rechtsme-
thodologie.? Dabei handelt es sich um eine umfangliche, von der VW-
Stiftung finanzierte Untersuchung, bei der 20 bzw. 50 Gerichtsentschei-
dungen'® nach rhetorischen Kriterien analysiert werden.

I. Annahmen der empirischen Untersuchung

Die Hagener Studie baut auf dem theoretischen Konzept der Analyti-
schen Rhetorik. Pramisse ist also, dass Rechtstexte rhetorisch sind. Sie
werden wirkungsbezogen durch den Einsatz rhetorischer Mittel herge-
stellt.l!

1. Vorannahme: Die Rhetorik liefert Analysekategorien, die fiir die Ju-
risprudenz ergiebig sind.

Die hier untersuchten Urteilsbegriindungen gehoéren zu einer beson-
ders zivilisierten Gattung der Rhetorik, deren Wirkungserfolg mit dem
Kriterium der Plausibilitit erfasst wird.!?

Im alten Wortsinn bedeutet Plausibilitit, dass der Redner danach trachtet,
Applaus zu bekommen.13 In der Realitit der gerichtlichen und biirokratischen
Verfahren wandelt sich das Streben nach Beifall in das Bemitihen, nicht auf
Ablehnung zu stoflen; Plausibilitit zeigt sich, mit Luhmann gesprochen, in
der Regel in Nicht-Protest.

9 Die Verfasserin wurde unterstiitzt von Frau Andrea Heups, Hermn Andreas Lyra und
Herrn Stefan Baufeld.

10 Es handelte sich um 50 moglichst kurze Entscheidungen aus den unterschiedlichsten
Rechtsgebieten, die vom Gericht zur Veréffentlichung freigegeben oder dem Projekt zu
Analysezwecken zur Verfiigung gestellt worden waren. Die hier vorab publizierten
quantitativen Ergebnisse beziehen sich auf eine Gesamtheit von 20 Texten.

11 WALDEMAR SCHRECKENBERGER, Rhetorische Semiotik. Analyse von Texten des Grundge-
setzes und von rhetorischen Grundstrukturen der Argumentationen des Bundesverfassungsge-
richts. Miinchen 1978, 36 f.; SOBOTA, The Rhetorical Construction of Law (Fn. 6), 39-54.

12 KATHARINA SOBOTA, Rhetorisches Seismogramm - Eine neue Methode in den Rechts-
wissenschaften, in: JZ 1992, 231-237.

13 WOLFGANG BAYER, Plausibilitiit und juristische Argumentation. Mainz 1976.
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2. Vorannahme: Rechtstexte zielen auf Plausibilitit. Diesem Wert sind al-
le anderen Sollvorgaben untergeordnet. Dies gilt insbesondere fiir die Vorstel-
lung, es ginge bei juristischen Entscheidungsbegriindungen primdr um die An-
wendung von Gesetzen, um die Riickfiihrung auf universalisierbare Primissen
oder um logische oder rationale Rechtfertigungen.

Nach Aristoteles versucht der Redner auf drei Wirkebenen Plausibi-
litat zu erzielen: mit den Mitteln des Logos, des Ethos und des Pathos.™
Logos zielt gleichsam auf den Kopf, Pathos ins Herz und Ethos bertihrt
die soziale Haut der Zuhorer. Inspiriert von der klassischen Rhetorik-
lehre, zum Teil aber auch abweichend und auf den Untersuchungsge-
genstand zugeschnitten, definiert die Studie mit ihrer Analysemethode
bestimmte Textmerkmale, welche sich den drei rhetorischen Wirkungs-
ebenen zuordnen und Strukturen der Plausibilitdtsstiftung erkennen
lassen. Bedenkt man die enge Verbindung zwischen Rhetorik und
Rechtsdidaktik, wie sie im alten Griechenland und seit Griindung der
ersten Universititen tiber Jahrhunderte bestand,!® beginnt man zu ver-
stehen, warum sich diese Herangehensweise als gegenstandsaddquat
erweist.

3. Vorannahme: Plausibilitdt wird in Rechtstexten durch ein Spek-trum
von Wirkmitteln erstrebt, das man durch die klassischen Begriffe Logos, Ethos
und Pathos beschreiben kann.

(1) Dies bedeutet nicht, dass das Projekt die entsprechenden Textmerkmale
ihrem Wesen nach dem ,Logos”, ,Ethos” oder , Pathos” zugehodrend behan-
delt. Die Zuordnungen zwischen Texteigenheiten und den klassischen
Oberbegriffen fiir rhetorische Wirkmittel ist lediglich konventioneller Art,
um die Verstindigung tiber Zusammenhinge zu erleichtern. (2) Nach dem
Verstindnis der Studie wurde nur ein Teil derjenigen Wirkmittel erhoben,
die den situativ erheblichen rhetorischen Wirkdimensionen zuzuweisen
sind. Besonders liickenhaft ist die Analyse im Bereich Ethos und Pathos; hier
sind viele rhetorische Momente auflerhalb des Textes zu finden, z.B. Gesten,
Sitzordnung, Zeiteinteilung. Man musste sich jedoch zunichst mit der gro-
Ben Datenmenge, die die Texte selber liefern, begniigen. In weiterer Zukunft
wire es erstrebenswert, die gesamte Situation der Textherstellung zu be-
riicksichtigen (Prozessakten, Prozessbeobachtung, Interviews, Hintergrund-
recherchens). (3) Wie erwiahnt, stimmt der durch die Studie vorgeschlagene
Gebrauch der rhetorischen Termini nur zum Teil mit der klassischen Litera-
tur berein. Besonders die pauschale Identifikation der rhetorischen Figuren

14 ARISTOTELES, Rhetorik,1.2.,3.,11. 1. 3., 1I. 12,

15 Siehe z. B. HANS HOHMANN, Juristische Rhetorik, in: GERT UEDING (Hrsg.), Historisches
Worterbuch der Rhetorik. Bd. 4. Tibingen 1998, 779-832, 794; KATHARINA SCHLIEFFEN,
Rhetorik, in: VOLKER ROMERMANN/CHRISTOPH PAULUS (Hrsg.), Schliisselqualifikationen
fiir Jurastudium, Examen und Beruf. Muinchen 2003, 192-230, 194.

16 Mithsame, oft vergebliche Arbeit, die vielleicht im Zusammenspiel mit der rhetori-
schen Textanalyse einen neuen Aufschwung erhalten wiirde.
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und Tropen (kurz: Figuren) mit ,Pathos” weicht von der alten Begrifflichkeit

ab. Ausschlaggebend fiir die hier verwendete Zuordnung ist jedoch nicht

Tradition und philologische Exaktheit, sondern die Ergiebigkeit fiir die Re-

konstruktion der Textherstellung und die Fasslichkeit der Begriffe nach heu-

tigem Verstandnis. Danach schien es z. B. passend, die Plausibilititsstiftung,
die durch rhetorische Figuren und Tropen bewirkt wird, wegen des Sensuel-
len, Asthetischen, das den Adressaten {iberzeugt, der Dimension des Ge-
fiihls, also dem Pathos — in Abgrenzung zum Logos und Ethos — zuzuwei-
sen.l”
Der Ansatz, der seit nunmehr fiinfzehn Jahren verfolgt wird, zunéchst
in Mainz und seit 1996 in Hagen, hat einige Wandlungen durchlebt.
Anfangs waren, entsprechend der juristischen Pragung, einzig die Er-
gebnisse der Verfahren wichtig; inzwischen gibt es Momente, in denen
alle Projektbeteiligten der Auffassung sind, dass der grofSte Gewinn des
— an Irrungen und Miihen reichen — Forschungsprojektes die Entwick-
lung der Analyseverfahren ist. Dabei ist allerdings nicht zu {ibersehen,
dass die Methodenentwicklung wesentlich durch die Ergebnisse be-
stimmt wird, die mit ihr zu erzielen sind.

Unter den Oberbegriffen Logos, Ethos und Pathos werden im We-
sentlichen zwei rhetorische Phianomene analysiert: Enthymeme (argu-
mentative Stiitzungen) und rhetorische Figuren (i. e. rhetorische Figu-
ren und Tropen).

Mittel zur Stiftung von Plausibilitit

Logos | Ethos Pathos

Enthymeme (Argumentative Stiitzungen) Figuren (Stilmittel)

z. B. Kodifikations-, Dogmen- oder | Autorititsargument, | z. B. Metaphern,

Alltagsargument, oder Argument | Quellenangabe Emphasen,

mit Rechts- oder Tatsachenaussage Parenthesen.

Tab. 1: Einteilung der rhetorischen Wirkmittel

17 Uber diese Einteilung ldsst sich natiirlich streiten; so gibt es bekanntlich rhetorische
Figuren, die an das Gemeinschaftsgefiihl (Ethos) appellieren oder verwendet werden,
um intellektuelles Vergniigen zu bereiten (Logos). Besonders seltsam wirkt es, wenn
wir bei auffilliger Knappheit, Spréde oder Distanziertheit eines Textes von ,Pathos”
reden; allein: Es gibt auch ein Pathos der Sachlichkeit; vgl. SCHLIEFFEN, Rhetorik
(Fn. 15), 216 £.
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II. Pathos als rhetorisches Wirkmittel

Die rhetorisch-rechtsmethodologischen Analysen begannen mit der
Entdeckung, dass Richter in einem erstaunlichen Umfang rhetorische
Figuren einsetzen. Deshalb stand die Suche nach rhetorischen Figuren
von Beginn an im Mittelpunkt der Studien und diirfte bis auf weiteres
das einzige Kriterium fiir den Einsatz von Pathos bei Textanalysen im
definierten Sinne bleiben.

1. Was ist Pathos nach den Projektkriterien?

Als Pathos gilt der Einsatz rhetorischer Figuren. Rhetorische Figuren
sind stilistische Auffilligkeiten, die man nach einer handlichen Formel
findet: Hatte man das nicht auch einfacher oder gew&hnlicher ausdrii-
cken kénnen? Dabei ist vom allgemeinen Sprachgebrauch auszugehen.
Daraus ergab sich fiir die textauswertenden Mitarbeiter des For-
schungsprojektes (Codierer) folgende Aufgabe: Sie mussten bei einer
satzweisen Analyse der Entscheidungen stilistische Auffilligkeiten auf-
finden, einem Figurtyp zuordnen sowie die Intensitit (also den Grad
der Wirkung auf den Leser) und das Analyseergebnis tabellarisch fest-
halten.1

Dies hat zur Folge, dass z. B. Fachausdriicke unter Kollegen, merkwiirdige
Formalien oder eingeschliffene Skurrilititen der Kommunikation durchaus
registriert werden — wenn sie auch den Beteiligten selbst nicht mehr auffal-
len und insofern systemintern vielleicht kaum noch Wirkung entfalten. Soll-
te der Codierer meinen, dass die rhetorische Figur unter Juristen allerdings
wirkungsneutral ist, wie z. B. das wiederholte Abkiirzen eines Gesetzestitels,
das vermutlich in erster Linie das Schreiben vereinfachen sowie den Text
und die Beziige zwischen den Normen tibersichtlicher machen soll, kann er
dem durch eine abgeschwichte Intensitatsbewertung, ggf. sogar durch die
Wertung Null, Rechnung tragen (dazu unten II 2.). Die erste Abkiirzung ei-
nes Ausdrucks erscheint jedoch nie ohne Intensitit; das Abkiirzen ist der Stil
der schnorkellosen, nicht selten autoritiren Biirokratie und Agitation.

Zu den rhetorischen Figuren zdhlt die Studie auch die Tropen, die sog.
Sinnfiguren wie Metaphern oder Metonymien. Hier einige stilistische
Uberzeugungsmittel, wie sie Juristen nutzen.

1. Lautfiguren wie die Alliteration, also eine wohlklingende Wiederholung

des Anfangslauts (,gute Griinde ...”, ,der von der Anlage abgegebene
Alarm”); 2. Wortfiguren wie die auffillige Wiederholung eines Wortes (,,Ei-

18 Vgl. zu den Einzelheiten dieses Verfahrens den Abschlussbericht der Ersten Hagener
Studie zu Rhetorik und Rechtsmethodologie, der demniéchst als Band 3 der Schriftenreihe
~Recht und Rhetorik” im Verlag Peter Lang erscheint.
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ne Versammlung bleibt eine Versammlung!”“) und die in Rechtstexten beson-
ders vielfaltigen, gleichsam unter der Oberfliche wirkenden (3.) Satzfiguren
wie die Inversion, d. h. die Umstellung des iiblichen Satzbaus (,Zutreffend
geht er davon aus ...”; ,Im Ubrigen ergibt sich dies auch aus ...”; ,Entgegen
der Auffassung ...”), die Differenzierung (,Mafigeblich sind einerseits die
Straflenverhiltnisse, anderseits die Fihigkeit des Fahrzeugfiihrers...); die
Restrictio (,Eine Abmahnung ist nie erfolgt; gleichwohl ist davon auszugehen
..."”), die Antithese (,Im Gegensatz dazu”) und die Litotes, also die doppelte
Verneinung (,,die Manahme darf nicht ungeeignet sein”; ,es fehlt nicht an ei-
ner gesetzlichen Grundlage”). 4. Zu den auffilligsten rhetorischen Figuren
zahlen die Sinnfiguren. Im Mittelpunkt steht hier die Metapher (,Grund-
rechtskern”; , Versickern der Geldquelle”; ,Regime des Vertrages”), die Me-
tonymie, das Hendiadyoin (,Grund und Boden”, ,Schmerzen und Leiden”),
Ironie und Zitat. 5. Aufferdem finden sich Handlungsfiguren wie die be-
kannte Rhetorische Frage und eine Reihe praktischer Interventionen, von
denen die Projektmitarbeiter zunidchst annahmen, dass sie bei den Urteils-
textanalysen keine Rolle spielen wiirden, wie z. B. der Apologismus, mit
dem der Redner dem Gegner etwas einraumt, wovon er weif3, dass dieser es
nicht gebrauchen kann oder die Paralipse, mit welcher der Redner behaup-
tet, tiber etwas nicht sprechen zu wollen, dann aber doch daraufeingeht. 6.
Erwahnung finden sollten auch die Schriftfiguren, wie sie besonders ein-
driicklich aus der Werbung bekannt sind.

Rhetorische Figuren iiberzeugen — im Gegensatz zu den Enthymemen
(Argumenten) — durch ihre sinnliche Qualitét: als Asthetikum. Thre
Wirkung kann in zwei Richtungen zielen: Bekannt ist das hohe, mitrei-
Bende Pathos, das Ausdruck von Begeisterung, Verehrung oder Lei-
denschaft ist. Auflerdem kennen wir das Pathos der Sachlichkeit, das
durch Kiihle, Gldtte und die Schonheit steriler, geometrischer Ordnung
besticht. Das Pathos der Sachlichkeit wirkt versteckter, denn es besteht
offenbar vor allem aus Satzfiguren, also aus Abweichungen von den
Regeln der Grammatik, worauf der Zuhdrer vielleicht unbewusst stér-
ker reagiert als bewusst.

2. Ermittlung des Pathoswerts

Mit etwas Ubung kann eigentlich jedermann die ungefihre Menge der
rhetorischen Figuren in einem Text finden. Um das Vorgehen zu stan-
dardisieren, méglichst wenig Figuren zu iibersehen und den fachlichen
Besonderheiten der Texte Rechnung zu tragen, wurde nach einem defi-
nierten Verfahren analysiert. Hierzu gehorte, dass die Codierer trainiert
waren und einigen juristischen Fachverstand aufwiesen.

Das Analyseverfahren verlauft wie folgt: Hat ein Codierer eine Figur gefun-
den, triagt er die Wendung - dem Satz zugeordnet - in die Tabelle ein, klassi-
fiziert sie ungefihr — zu internen Verstindigungszwecken — nach den Be-
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zeichnungen der klassischen Kataloge (z. B. Metapher, Emphase, Restrictio)
und bewertet ihre Intensitit. Die Intensitdtsskala reicht von Null bis zur
Wertung als volle Figur tber die Stufen 1 bis 3. Auflerdem wird das Text-
merkmal nach der Art des Pathos qualifiziert: engagiert, poetisch, sachlich,
fachlich, Bliite, usw. Um den Einsatz rhetorischer Figuren vergleichbar zu
machen, wurde ein Mafistab eingefiihrt, der Figurenanteil (FA). Der FA be-
nennt das Verhiltnis von Wortern und Figuren.!?

Die Entwicklung der Figurenverwendung tber die Sitze oder Absitze
eines Textes hinweg wird durch eine Darstellung verfolgt, die sich rhe-
torisches Seismogramm nennt (konkret: Pathoskurve). Die Kurven il-
lustrieren in der Zeitdimension, an welcher Stelle der Verfasser mit
welcher Hiufigkeit oder Intensitat rhetorische Figuren eingesetzt hat.
Eine Pathoskurve ldsst sich mit einer Logos- bzw. Ethoskurve kombi-
nieren, sodass das Zusammenspiel der rhetorischen Wirkmittel in den
Textpassagen sichtbar wird.

Urteil 48 - BAf6G ,,alter Medizinstudent”
Pathos/Logos/Ethos - Entscheidungsgriinde
- jeweils in Einzelkurven dargestellt pro Satz -

@
8
3

= = N N
3 o 3 &
3 3 3 3

Figuren - und Stiitzenanteil in %
8
1

s

o

28 20 30 31 32 33 34 35 36 37 38 39 40 41 42 43 44 45 46 47 48 49 50
Satznr.

‘—Pathos Logos - - - Ethos ‘

Abb. 1: Beispiel fiir ein rhetorisches Seismogramm - Baf6G-Bescheid (VG)
[Entscheidungsgriinde: im Mittel FA 52]

9 Da wir ungern mit Dezimalstellen arbeiten, entspricht der FA einer Tausendstel-
Angabe. Ein FA von 120 bedeutet deshalb im Prinzip, dass in 1.000 Wortern 120 rheto-
rische Figuren vorkommen (bzw. in einem Text von 100 Wortern 12 Figuren bzw. in
einem Satz von 25 Wértern 3 Figuren). Diese Grundformel, bei der man aus Textlange
und Figurenmenge sofort den FA kalkulieren konnte, wird in einem zweiten Schritt
allerdings differenziert. Inzwischen wird jede Figur nach ihrer Wirkungsintensitit ge-
wichtet; die meisten gehen nur mit einem Bruchteil in die Gesamtbewertung ein. Da-
mit sind es bei einem FA von 120 oft sehr viel mehr als 120 Figuren auf 1.000 Worter,
denn die meisten Stilauffilligkeiten, die wir finden, sind in ihrer Intensitdt zu schwach,
um mit einem ganzen Punkt notiert zu werden.
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Damit verfiigt man iiber ein stabiles Analyseverfahren zur Zahlung,
Gewichtung und Darstellung des Pathos (rhetorische Figuren und Tro-
pen), das sich flr Texte aller Art eignet. Einige Fragen bleiben freilich
noch immer ungelost.

1. These: Richter verwenden regelmifiig rhetorische Figuren.

Im Durchschnitt setzen die Gerichte in den untersuchten verwaltungs-
gerichtlichen Entscheidungsgriinden? rhetorische Figuren mit einem
Anteil (FA) von 54 ein.2! Im Tatbestand, d. h. der Schilderung der fiir
die Entscheidung erheblichen Fakten des Rechtsstreits, liegt der Wert
genauso hoch (FA 55).2 Bestimmt man das Pathos des gesamten Textes,
erfasst also auch das in der formalen Gestaltung ausdrucksstarke Ru-
brum und die Rechtsbehelfsbelehrung, kommt man auf einen mittleren
FA von 66.

Die richterliche Neigung, Pathos in den Entscheidungsgriinden zu
verwenden, scheint relativ gleichméaBig verteilt zu sein. Die Daten be-
wegen sich in einem engen Korridor, die héchsten Werte betragen FA
92 (Text Nr. 51 Kommunalaufsicht) und FA 82 (Text Nr. 7 Wehrdienst),
die niedrigsten FA 29 (Text Nr. 42 Beschluss Wahlwerbesendung) und FA
39 (Text Nr. 34 Alarmsirene). Die Standardabweichung betragt lediglich
14. Etwas grofer ist bereits die stilistische Spannbreite, mit der die Ge-
richte die Tatbestinde vortragen. Bei einer Standardabweichung von 27
verteilen sich die Werte zwischen FA 192 und FA 105 (wiederum Komi-
munalaufsicht). Bei dieser Bandbreite gewinnt man bereits den Ein-
druck, dass die Texte unterschiedlichen Pathoslagen zugehoren: wah-
rend Tatbestinde mit einem FA zwischen 19 und 22 das Préadikat
~staubtrocken” verdienen und wohl kaum mehr als das pathetische
Grundrauschen bieten, ohne das eine Darstellung inkonsumerabel
wird, diirfte ein FA-Mittelwert {iber 90 bereits auf eine bewegt-affekti-
ve Textgestaltung hindeuten.

20 Bei Urteilen werden der Tatbestand und die Entscheidungsgriinde (also die juristische
Begriindung der Entscheidung) in getrennten Abschnitten dargestellt. Beschliisse er-
halten eine einheitliche Begriindung, in der die notwendigen Tatbestandsangaben in-
nerhalb der Begriindung erwihnt werden.

21 Da die Arbeiten an der Studie noch nicht abgeschlossen sind, handelt es sich bei dieser
Angabe und allen folgenden Angaben um vorliufige Werte, die aber von den endgiil-
tigen Werten nur geringfiigig abweichen diirften.

22 Hier fehlten drei Werte, da es sich in diesen Fillen um die Analyse von Beschliissen,
also Rechtstexten ohne gesonderten Tatbestand handelte.

2 FA 19 bezieht sich auf Text Nr. 31 (Anschlusszwang), wird gefolgt von den Texten Nr.
13 (Baugenehmigung Werbeanlage) und 48 (BAfSG — alter Medizinstudent, s. Abb. 4) mit FA
22, Spitzenreiter hinter Text Nr. 51 ist Text Nr. 2 (Altlasten) mit FA 95.
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Durchschnittlicher FA (Pathos) in
verwaltungsgerichtlichen Entscheidungen

Tatbestand Entscheidungsgriinde
FA 55 54
Standardabweichung | 27 14

Tab. 2: Durchschnittliche FA-Werte

Warum manche Tatbestinde so lebhaft abgefasst werden und andere so

niichtern, dariiber kann nur spekuliert werden. Zum Teil liegt es sicherlich

am Gegenstand, wobei allerdings ein weiter Gegenstandsbegriff am Platze
wire, der die situativen Umsténde einbezieht, z. B. das Schlichtungsstreben
des Gerichts, aus dem heraus dem (lebhaften) Parteienvortrag breiter Raum

gelassen wird. Die sog. reinen Tatsachen konnte das Gericht, wie auch im-

mer beschaffen, unabhingig vom Thema auf sachliche, figurenarme Weise

vortragen. Wie in einer Voruntersuchung gezeigt wurde, gelingt es durch-
aus — etwa der Deutschen Presseagentur (dpa) —, sogar Tatbestinde scho-
ckierender oder anriihrender Art, also Informationen mit ,,der Sache nach”
hochst emotiven Inhalten mit einem Mindestmafl an rhetorischen Figuren
mitzuteilen. Es gibt keine pathetischen Dinge, es gibt nur eine pathetische

Darstellung von Dingen.

Moglicherweise ist es sinnvoll, die Tatbestinde der verwaltungsgerichtli-
chen Entscheidungen in zwei Gruppen zu teilen, solche mit niedrigem
und solche mit hoherem FA. Vermutlich liegt den Texten der beiden
Gruppen — wenigstens teilweise — ein unterschiedliches Funktionsver-
staindnis zugrunde: die Verfasser der Texte der pathosintensiveren
Gruppe verfolgen mit ihren Tatbestand wohl zu den institutionsinter-
nen und rechtsdogmatischen noch allgemein pragmatische Ziele, z. B.
Befriedung der Konfliktparteien. Insofern kann man fiir die Schwan-
kungsbreite der Werte, welche die Tatbestiande erzielen, auch eine Er-
kldrung anbieten. Im Ubrigen indiziert ein hoher Figurenaufwand im
Tatbestand keinen entsprechenden Stil in den Griinden; fast die Hélfte
der Entscheidungen senkt das Pathos im zweiten Teil, besonders, wenn
der Tatbestand figurenreich ist.

Insgesamt ist festzustellen, dass die Gerichte in den Entscheidungs-
begriindungen im Mittel in recht dhnlichem Umfang rhetorische Figu-
ren einsetzen; keine Begriindung unterschreitet einen FA von 29 (ein
Beschluss ohne gesonderte Griinde) bzw. 39 (reguldre Entscheidungs-
griinde). Tatbestinde lassen sich mit geringerem FA abfassen (FA 19),
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der niedrigste Wert, den Entscheidungsgriinde erreichen, betrdgt FA 28.2
Folglich halten sich Verwaltungsgerichte ~ wohl unbewusst ~ an eine
Regel, nach der sie fiir die angefiihrten Textsorten ein Mindestmafi an
Pathos pro Text im Durchschnitt nicht unterschreiten, aber auch nicht
uberschreiten. Dies fiihrt zur

2. These: Verwaltungsrichter verwenden rhetorische Figuren nach einer
ihnen unbewussten Vorgabe in dhnlichem Umfang, wobei die Vorgabe ein
Durchschnittswert ist, der in Hohe und Bandbreite nach Textsorte differiert.

Mit der Gegeniiberstellung der FA-Werte in Tatbestand und Griin-
den beginnt man, unterschiedliche Textsorten miteinander zu verglei-
chen. Auf diese Weise bekommt man einen Eindruck, ob ein Text ver-
sucht, mehr in der Dimension des Pathos rhetorisch zu wirken als ein
anderer. In der ersten Pilotstudie der Verfasserin wurden Entscheidun-
gen des Bundesverfassungsgerichts untersucht und mit Analysen von
Pressetexten unterschiedlicher Gattung verglichen. An den Gerichts-
entscheidungen fiel zunéchst auf, dass sie im Durchschnitt einen deut-
lich héheren Wert erzielten als die duflerst niichternen Meldungen der
Deutschen Presseagentur (dpa) und die Zeitungsartikel, die im Wesent-
lichen diese Meldungen paraphrasierten. Der Figurenanteil (FA) der
Verfassungsgerichtstexte entsprach dem Wert, den die — im Ton mode-
rat bis lebendigen — politischen Berichte auf der ersten Seite der groflen
uberregionalen Zeitungen erreichten.?” Er lag nie unter einem Wert,
den man als moderates Pathos bezeichnen wiirde. Hinzukam, dass in
jedem Text einzelne Passagen eine Figurendichte aufwiesen, wie sie fiir
die Boulevardpresse charakteristisch ist; die Spannweite hinsichtlich
der FA-Werte innerhalb der Entscheidungen war sehr grofi. Bedauerli-
cherweise lassen sich die Zahlen aus der damaligen Studie nicht ohne
weiteres mit den nunmehr gewonnen Werten aus der Verwaltungsge-
richtsbarkeit vergleichen, da die Analysemethode im Laufe der Jahre
optimiert und folglich auch verdndert wurde.? In vorsichtiger Schét-
zung kann man allerdings alte und neue Befunde insofern auf eine
Ebene bringen, als aus heutiger Sicht die alten Daten nach oben korri-
giert werden miissten. In diesem Licht lautet die

3. These: Verwaltungsrichter neigen dazu, ihre Entscheidungsgriinde mit
wenig Pathos abzufassen. Hier besteht ein deutlicher Gegensatz zu den Urtei-

24 FA 28 fiir die Begriindung: Nr. 42 (Wahlwerbesendung), Hochstwert von FA 82: Text Nr.
7 (Wehrdienst).

%5 Dazu zihlten nicht die sog. Leitartikel oder Kommentare, die jhrem Figurenanteil nach
bereits in eine Gruppe mit hoherem Pathos fallen.

26 Es wiirde sich deshalb lohnen, die Vergleichsstudien (Rechtstexte — Pressetexte) mit
der inzwischen verfeinerten Methode zu wiederholen.
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len des Bundesverfassungsgerichts. Tatbestinde verwaltungsgerichtlicher Ent-
scheidungen konnen einen hoheren Anteil rhetorischer Figuren aufweisen.

Obwohl das Problem der pathosgeladenen Tatbestdande eine Vertie-
fung verdiente, musste sich die Studie auf die Griinde der Entscheidung
beschranken. Hier ist nicht nur in den Durchschnittswerten ein Unter-
schied zur Rechtsprechung des Bundesverfassungsgerichts festzustel-
len, sondern auch bei den einzelnen Werten innerhalb jeder Entschei-
dung, bildlich gesprochen: dem Verlauf der Pathoskurven.

4. These: Pathoskurven verlaufen nach bestimmten Mustern.
Betrachtete man die Pathoskurven der Entscheidungen des Bundesver-
fassungsgerichts, wie sie in den fritheren Studien ermittelt wurden,
bekommt man den Eindruck, dass sie einer bestimmten Grundform
folgen. Dazu gehoéren ein flacher Beginn und leiser Ausklang sowie
meist zwel Gipfelmassive, oft beginnend in der zweiten Kurvenhalfte,
wo die brisanten Probleme des Falles abgehandelt werden. Dieser Typ
ist bei den verwaltungsgerichtlichen Entscheidungen nicht ausgepragt.
Er findet sich beispielsweise bei dem VG-Bescheid tiber den Seniorstu-
denten in Abbildung 1. Von den 20 niher untersuchten Pathos-Kurven
erfiilllen nur vier folgende Kriterien: Beginn und Ende (1. und 7. Siebtel)
der Kurve verlaufen relativ flach, erreichen also FA-Werte, die dem
Durchschnitt der Entscheidungsgriinde nahe kommen, wihrend es in
der Mitte, mit einer Verschiebung nach hinten, ein oder zwei erkennba-
re Hohepunkte gibt. Zwei weitere Kurven weisen ebenfalls einen fla-
chem Beginn und leisen Ausklang auf. Der relativ flache Verlauf setzt
sich jedoch bis zum vierten Drittel fort, so dass die beiden Hohepunkte
— gegeniiber den eingangs geschilderten Kurven — nach hinten verscho-
ben erscheinen.

Urteil 53 - Blumen fiir den Biirgermeister Berufung zu 52
Pathos - Entscheidungsgriinde

w00 Vergleich Figurenanteil (FA) und Stlitzenanteil auf Satzbasis
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Abb. 2: Beispiel fiir flachen Beginn und Ausklang mit zwei Gipfeln
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Urteil 23 - Schliefanlage
Pathos - Entscheidungsgriinde
Verhaltnis FA und Stiitzenanteil auf Satzbasis

FA und Stiitzenanteil in %o
o
3

45 46 47 48 49 50 51 52 53 54 55 56 57 58 59 60 61 62 63 64 65 66 67 68 69 70 71 72 73 74 75 76 77 78 79 80 81

Satznr.

— Pathos

Abb. 3: Beispiel mit flackernder Pathoskurve ohne Klimax

Bei acht anderen Kurven ist keine Klimax festzustellen. Man denkt viel-
mehr an ein regelméafBiges Flimmern. Es gibt Spitzen und Senken, nichts
davon schldgt aber auffillig aus; die Hohepunkte liegen verstreut, nicht
in der Mitte und im letzten Drittel, sondern auch bereits am Anfang des
Begriindungsteils.

Die Griinde hierfiir diirften vor allem methodischer Art sein. So
musste wegen der kurzen Texte, die im Begriindungsteil oft nur zwei
Seiten fiillen, der Figurenanteil pro Satz dargestellt werden, was — im
Gegensatz zu einer Erfassung pro Absatz oder Denkabschnitt — immer
ein unruhiges, relativ unakzentuiertes Bild vermittelt. Andererseits kann
es auch an den Texten selbst liegen: Es handelt sich fast nur um recht-
lich unauffallige Entscheidungen, unangestrengt wirkende Routine, auch
einige Bescheide von Einzelrichtern, markant allenfalls hin und wieder
wegen einer Pointe im Tatbestand. Moglicherweise ist der Schluss zu
ziehen, dass sich das Pathos in einem so kleinen Entfaltungsrahmen
wie in diesen kurzen Entscheidungsbegriindungen nicht zu den Héhen
aufschwingen kann wie in den groflen, dutzende Seiten umfassenden
Urteilen des Bundesverfassungsgerichts. Der Aufbau der hohen Gip-
felpunkte benoétigt einen thematischen und stilistischen Anlauf, fiir den
hier Raum und Anlass fehlten.

5. These: Wenn es juristisch wichtig wird, erhoht sich der Figurenanteil.
Zu den Hypothesen des Projekts zdhlte auch eine Annahme, die auf
schmaler Datenbasis aus der BVerfG-Studie stammte: Dort hatte sich
gezeigt, dass der Figurenanteil in den Passagen, die das Urteil trugen,
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deutlich hoéher lag als im Rest der Entscheidung. Bei den BVerfG-
Entscheidungen wurde das deshalb greifbar, weil die Leitsatze — die
offenbar die Kernaussagen enthielten — auch die Sétze mit dem meisten
Pathoswerten waren und deshalb im Kontext der richterlichen Begrun-
dung die Gipfel der FA-Kurve markierten. Diese These konnte in Be-
zug auf Entscheidungen der Verwaltungsgerichtsbarkeit teilweise bes-
tatigt werden; hier lag der FA bei der Mehrzahl der Entscheidungen im
juristisch wichtigen Teil der Entscheidungen iiber dem der restlichen
Entscheidungsteile.

Zwei versierte Volljuristen, die vorher keine Projektberithrung hatten,?” er-
mittelten in der Rolle eines aufmerksamen, aber ziigigen Lesers ohne weiter-
fithrende Literatur unabhéngig von einander, welche Entscheidungspassa-
gen sie fiir juristisch wichtig hielten.?8 In Diskussionen wurde das Mittel als
jeweils ,relevante Zone” gewonnen und der durchschnittliche Figurenanteil
mit dem Durchschnitts-FA der restlichen Begriindung verglichen.
Das Ergebnis war, dass in 60 % der Entscheidungen in den juristisch
wichtigsten Passagen mehr Figuren als im Rest eingesetzt wurden.
Auflerdem war bei 25 % der Figurenanteil in den relevanten und den
weniger relevanten Teilen nahezu gleich. Zu dieser Gruppe kann man
auch noch einige Entscheidungen rechnen, bei denen der FA im juris-
tisch wichtigen Teil nur ganz geringfiigig niedriger als in dem restli-
chen Begriindungstext war. Damit erhilt man nur 15 %, bei denen der
Verfasser das Pathos deutlich gedrosselt hat, als er zu dem rechtsinhalt-
lich mafigeblichen Punkt der Begriindung gelangte.

FA (Pathos) ist in juristisch wichtigen Passagen ...

hoher als in der . L
. . in etwa genauso hoch | niedriger
iibrigen Begriindung

Anteil der Texte |60 % 25 % 15 %

Tab. 3: Der Figurenanteil ist in den juristisch wichtigen Passagen gegeniiber
dem restlichen Begriindungstext mehrheitlich erhoht.

27 Einer der beiden wurde nach dieser juristischen Bewertung standiger Projektmitarbeiter.
28 Die Kongruenzen (und Inkongruenzen) in der Wichtigkeitseinschitzung wiren bereits
ein Forschungsprojekt eigener Art.
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Dabei sollte man bedenken, dass juristische Wichtigkeit sowohl ab-
strakt als auch situativ-pragmatisch bemessen werden kann. Bei den
BVerfG-Entscheidungen fielen diese Gesichtspunkte nahezu zusam-
men: die grofien, in der Pilotstudie analysierten Entscheidungen sind,
wie immer man sie dogmatisch ausweisen mag, abstrakt-generelle Set-
zungen in Gestalt einer Rede an die Offentlichkeit, deren situativer
Hintergrund im Wesentlichen jeder aus den Medien erfahren kann. Bei
den Verfahren vor den Verwaltungsgerichten verhalt es sich anders. Sie
beziehen nur einen Personenkreis ein, der aus eigener Erfahrung — mit-
telbar oder unmittelbar — mit den Lebensumstidnden vertraut ist; die
Begriitndungen werden fiir die Beteiligten, deren Rechtsvertreter und
die Kontrollinstanz verfasst. Analysiert man diese Texte ohne Situa-
tions- und gar Aktenkenntnis, werden dem Leser wesentliche Informa-
tion entgehen. So kann man den kritischen Punkt einer Entscheidung
nur abstrakt mit Hilfe der Lebenserfahrung und den Praxiskenntnissen
aller Projektmitarbeiter gemeinsam bestimmen. Trotzdem bleibt es
wahrscheinlich, dass die ausgewerteten Begriindungen noch weitere
Angelpunkte haben, die dem situationsfremden Leser verborgen ge-
blieben sind, oder der Analytiker etwas fiir wichtig gehalten hat, was
nur zum Schein aufgebaut wurde, um vom eigentlichen Konflikt abzu-
lenken. Dies mégen diejenigen Passagen sein, an denen aus unerklarli-
chen Griinden stilistischer Aufwand betrieben oder nicht betrieben
wurde; aber die Deutungsmoglichkeiten dieser Studie miissen sich mit
ihren Grenzen zufrieden geben.?

Zu den Rechtstexten, die quantitativ bestatigten, dass der juristische Angel-
punkt der Entscheidung einen hheren Figurenanteil als der Rest hatte, ge-
horte der ,,BAf6G-Bescheid”. Hier geht es um einen 62-jahrigen Klédger, einst
Oberschiiler, dann Bauarbeiter, Taxifahrer und Taxiunternehmer, der mit 58
Jahren das Abitur besteht und ein Medizinstudium beginnt. Die beantragte
Ausbildungsférderung wird ihm wegen seines Alters und dem jugendpoliti-
schen Charakter des BAf6G verweigert. Unstreitig ist, dass sein Fall (erst be-
rufstitig, dann kirzlich Abitur) dem Wortlaut des § 10 III BAf6G unterféllt,
der die Alterbegrenzung der Ausbildungsférderung aufhebt. Die figuren-
reichste und zugleich wohl juristisch erheblichste Passage des Bescheids lau-
tet: ,Nach Auffassung der Kammer ist die Bestimmung des § 10 III BAf6G
teleologisch dahingehend zu reduzieren, dass Ausbildungsférderung jeden-
falls dann zu versagen ist, wenn der Auszubildende bei Anschluss seiner
Ausbildung voraussichtlich das 65. Lebensjahr vollendet und damit die all-
gemeine Altersruhegrenze erreicht hat. Ab diesem Alter kann im Allgemei-
nen auch unter Berticksichtigung der Moglichkeiten eines Freiberuflers nicht

28 Wegen der fehlenden Kenntnis des pragmatischen Feldes ist zu vermuten, dass sich
unter den Entscheidungen noch eine ,, Dunkelziffer” befindet, bei denen die wichtige
Passage nicht aus dem Text selbst zutreffend ermittelt werden konnte.
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mehr davon ausgegangen werden, dass die eben erst abgeschlossene Aus-
bildung zur Ausiibung einer Berufstatigkeit fiihrt, die eine tragfidhige Grund-
lage fiir eine wirtschaftliche Existenz bildet. So liegt es hier.” Hohepunkt der
Begriindung ist die ergebnisgerechte, teleologische Reduktion der Norm, die
von einer Vielzahl stilistischer Untermalungen und zum Schluss mit einem
Faustschlag auf den Richtertisch ,,So liegt es hier” beendet wird .30

Urteil 48 - BAf6G ,,alter Medizinstudent"
Pathos - Entscheidungsgriinde
- jeweils in Einzelkurven dargestellt pro Satz -
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Abb. 4: Entscheidungsgriinde von Urteil Nr. 48 mit hohem Pathos-Anteil
an der juristisch entscheidenden Textstelle

Bei Texten, bei denen die juristisch erhebliche Passage ohne Pathos for-
muliert wurde, ist auch der Schluss zuldssig, dass die Verfasser allein
ihren Argumenten vertrauten, sie also diesen Punkt oder die gesamte
Sache fiir so wenig brisant hielten, dass sie glaubten, auf Stilmittel ver-
zichten zu kénnen.

6. These: Wo es viele Figuren gibt, wird wenig argumentiert (und umge-
kehrt).

Wie in den Voruntersuchungen zeigte sich auch bei der Analyse der
Verwaltungsgerichtsentscheidungen, dass zwischen der Verwendung
der Pathos- und der Logos- bzw. Ethosmittel eine Wechselbeziehung
besteht: Hohes Pathos korrespondiert mit niedrigem Logos, niedriger
Logos mit einem hohen Aufwand an Stilmitteln.

Damit erhdrtet die VW-Studie die These von der spiegelbildlichen
Entwicklung der Pathos- und der Logoskurven’! auf grofierer Daten-

30 Der FA im letzten Satz ist so hoch, weil auf nur vier Worter zwei Figuren zu 75 %
kommen: 1. Die Versachlichung (Es liegt, nicht: so sehen wir es), 2. Prdgnanz: unge-
wohnliche, auffallige Kiirze und Nachdriicklichkeit in einem Urteil.

31 Erstmals SOBOTA, Rhetorisches Seismogramm (Fn. 12); sodann: DIEs., Logos, Ethos,
Pathos: A Quantative Analysis on Arguments and Emotions in Law, in: MIKAEL
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grundlage. Die Verfasser der Begriindungen kennen unbewusst ein
Mag, das ihnen sagt, wie und wo Pathos und Logos reziprok zu vertei-
len sind.

Urteil 23 - Schliefanlage

Pathos/Logos - Entscheidungsgriinde
300 Verhaltnis FA und Stiitzenanteil auf Satzbasis
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Abb. 5: Beispiele fiir die Gegenlaufigkeit von Pathos und Logos

Einschrankend ist zu sagen, dass es auch Begriindungen gibt, bei denen
in den relevanten Passagen der Logosanteil nicht zuriickgeht und der
Pathosanteil nicht zunimmt. Das Gegenteil trifft aber auf 65 % bzw.
75 % aller Falle zu.

Der Argumentanteil (Logos) ist in juristisch wichtigen Passagen ...

niedriger als in der iibrigen in etwa genauso | hbher
Begriindung hoch
Anteil der Texte | 65 % 10 % 25 %

Tab. 4: Der Argumentanteil ist in den juristisch wichtigen Passagen gegeniiber dem
restlichen Begriindungstext mehrheitlich niedriger.

MELLQVIST/MIKAEL PERSSON (Hrsg.), Rhetorik & Ratt. Uppsala 1994, 155-171; DIES,,
Argumente und stilistische Uberzeugungsmittel in Entscheidungen des Bundesverfas-
sungsgerichts, in: JOACHIM DYCK/WALTER JENS/GERT UEDING (Hrsg.), Rhetorik. Ein In-
ternationales Jahrbuch. Bd. 15: Juristische Rhetorik. Tibingen 1996, 115-136; DIES., Rhetori-
sche Muster der Rechtsgewinnung am Beispiel einer Entscheidung des OVG Miinster, in:
THOMAS SCHIRREN/ GERT UEDING (Hrsg.), Topik und Rhetorik. Tiibingen 2000, 521-541.




422 Katharina Gréfin von Schlieffen

Diese Ergebnisse konnen allerdings nicht so interpretiert werden, dass
juristische Urteile einem pathetischen Crescendo gleichkommen. Ein
Vergleich zwischen den Pathos-Werten der jeweiligen Tatbestande der
Entscheidungen und der Entscheidungsgriinde macht diesen Befund
deutlich. Etwa zwei Drittel der untersuchten Entscheidungen verwen-
deten in der Entscheidungsbegriindung weniger oder gleich viel rheto-
rische Figuren wie im Tatbestand. Sobald sie von der beschreibenden in
die rechtfertigende Haltung wechselten, ziigelten sie also ihr Pathos.
Das restliche Drittel der Texte verwendete in den Griinden mehr rheto-
rische Figuren als im Tatbestand. Dabei fanden sich einige Falle, wo es
— im Gegensatz zu der anderen Textgruppe — eine harsche Diskrepanz
zwischen dem beschreibenden und dem begriindenden Teil gab: auf
den niichternen Tatbestand folgte eine hochpathetische Argumentation.32

C. Logos als rhetorisches Wirkungsmittel

I. Was ist Logos nach den Projektkriterien — das Enthymem

Unter den Begriff Logos fasst die Studie ein rhetorisches Mittel, das
Aristoteles wohl nicht zu Unrecht fiir diejenige Intervention halt, die
am stidrksten auf den Verstand des Adressaten wirkt: das Enthymem.
Enthymeme sind kaum erforscht; die vorliegende Untersuchung hat
das Wissen {iber ihre Struktur und Funktion um einiges erweitert. Es ist
zu vermuten, dass dem Enthymem in den néachsten Jahren — nach einer
Ara der Verdriangung - die Rolle als einer der fithrenden Deutungs-
figuren der Argumentationsanalyse bevorsteht. Die im Folgenden dar-
gestellten Ergebnisse der VW-Studie zeigen, dass juristische Begriin-
dungen enthymematisch strukturiert sind und eine Riickbesinnung auf
die Figur des Enthymems an der Zeit ist.

Ein Enthymem ist, was man im Alltag oder auch in der Jurisprudenz
landlédufig als Argument bezeichnet. Es stiitzt eine Behauptung.

Behauptung

I

Stitze

32 In Zahlen ausgedriickt: Der FA-Quotient von Begrindung und Tatbestand konzent-
riert sich entweder um Werte von 0,5 bis 0,6 oder — mit einer auffalligen Liicke dazwi-
schen —um 1,8 bis 2,4; Beobachtung von Stefan Baufeld.
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Enthymeme unterscheiden sich von Syllogismen in mehrfacher Hin-
sicht.

(1) Der Syllogismus ist ein dreigliedriger Schluss.

Obersatz Alle Menschen sind sterblich.
Untersatz Sokrates ist ein Mensch.
Schlusssatz Sokrates ist sterblich.

Das Enthymem besteht aus zwei oder weniger Gliedern; was fehlt,
wird im Geist (en thymos) erginzt. Die gingige Erklarung fiir die Ver-
kiirzung im Verhaltnis zum Syllogismus lautet: Der Redner lasst alle
Satze aus, die selbstverstandlich sind.

Beispiel: ,Sokrates ist sterblich, denn er ist ein Mensch” (der selbstverstand-

liche Obersatz ,Alle Menschen sind sterblich” fehlt) oder: , Alle Menschen

sind sterblich, also auch Sokrates” (der selbstverstandliche Untersatz fehlt).
Zwar ist es richtig, dass das Enthymem Selbstverstandliches weglasst
und impliziert. Trotzdem scheint es problematisch, diese Auslassungen
vor dem Hintergrundschema eines vollstindigen Syllogismus und
stringenter, vollstindiger Syllogismusketten zu erkldren. Nach den Ein-
sichten, die bei der Entwicklung des Analyseverfahrens gewonnen wur-
den, ergeben die Enthymeme, auch wenn ihre Implikationen explizit
gemacht werden, oft keine Syllogismen. Noch unwahrscheinlicher ist
es, dass sie sich in der argumentativen Abfolge als Syllogismusketten
verstehen lassen.

7. These: Das Enthymem ist kein verkiirzter Syllogismus. Zu vermuten ist
vielmehr, dass er als einfache, zweigliedrige, handlungsbezogene Stiitzung die
Grundform aller Argumentation ist.

Erst mit Aristoteles wird diese schlichte Begriindungsform auf die
anspruchsvolle Matrix des Syllogismus gezogen.

8. These: Der Syllogismus ist ein elaboriertes Enthymem.

Nattirlich lasst sich mit viel Auslegungskunst jedes Enthymem in einen
dreigliedrigen Schluss umdeuten. Manchmal mag das sogar vom Ver-
fasser beabsichtigt sein; oft tut man ihm aber Zwang an.

Die Umdeutung funktioniert meist recht gut, wenn die Behauptung mit
einer Regel gestiitzt wird; nach den Ergebnissen der Studie werden Enthy-
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meme aber nicht nur mit (endoxischen) Regeln, sondern auch mit Einzelaus-
sagen begriindet. Noch schwieriger ist die Umdeutung in Syllogismen,
wenn Enthymeme hintereinander geschaltet, und somit auch eine unbe-
stimmte Vielzahl von Implikationen, aber auch Gedankenspriingen und
Platzhaltern im Spiel sind, z. B. ,,Setz” Dich, es ist kalt!”. — Hier diirfte es zu
Missverstindnissen kommen, wenn man dem Sprecher die Implikation der
Regel unterstellte: ,Wenn es kalt ist, soll man sich hinsetzen”. Vielmehr
muss unter Riicksicht auf den pragmatischen Zusammenhang von einer
ganzen Kaskade angedachter Pramissen ausgegangen werden, die man
nicht genau rekonstruieren kann. Vielleicht ging es darum, dass ein Adressat
aufgefordert wird, doch noch ein wenig zu bleiben und sich einen Stuhl zu
nehmen, da es drauflen, von wo er her kommt, kalt und ungemditlich ist. Ein
Enthymem - und wieviele Syllogismen?
(2) Ein weiterer Unterschied zum Syllogismus, den man seit Aristoteles
wiederholt, sei die Beschaffenheit der Obersédtze. Wahrend der Syllogis-
mus von wahren Satzen ausgehe, seien die Pramissen des Enthymems
nur Angaben tiber Wahrscheinliches.® Dieses Kriterium trifft sicher auf
das Enthymem zu: seine Stiitzungen geben keine Wahrheiten wieder.
Es eignet sich aber vermutlich nicht zur Unterscheidung der beiden
Schlussformen, denn aus heutiger Sicht stehen auch fiir Syllogismen
keine wahren Pramissen zur Verfiigung.

Wahre Pramissen erhilt man nur, wenn man in ein kunstsprachliches Be-
zugssystem wechselt, aber Aristoteles dachte ja an die ontischen Grund-
wahrheiten der Philosophie und Naturwissenschaft, aus denen man insbe-
sondere mit Hilfe des topischen Syllogismus wahre Schliisse ziehen sollte.
Fur die Auswahl der Stiitzungen, die der Redner zur Bildung eines En-
thymems verwenden darf, gibt es so gut wie keine Vorgaben. Es ist
denkbar, dass eine Einzelaussage durch eine Regel oder durch eine
weitere Einzelaussage gestiitzt wird, oder eine Regel eine andere Regel
begriindet oder auch Einzelaussagen Regeln stiitzen; jede Kombination
ist denkbar. Die Einzelaussagen lassen sich in Rechtsaussagen oder Tat-
sachenangaben einteilen, die Regeln unterscheiden sich nach ihrem Be-
zug zu bestimmten Handlungszusammenhangen (z. B. Recht oder All-

tag).

Behauptung
Einzelaussage Regel
Konnen jewelils sein: X X Tatsachenbezug
J X X Rechtsbezug
Stiitze

33 Eine Mittelstellung nimmt hier der topische Syllogismus ein, er operiert mit wahren,
aber auch mit nur wahrscheinlichen Sitzen.
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Das rhetorische Kriterium, das tiber die Qualitit eines Enthymems ent-
scheidet, ist die Plausibilitat.

Begriindungskonzepte, wie sie Hempel-Oppenheim oder Toulmin
aufgestellt haben, werden von einer enthymematischen Argumentation
nicht beachtet. Es mag sein, dass ein Redner phasenweise Elemente die-
ser Vorgaben aufgreift; die Auswahl der Stiitzen erfolgt jedoch (im bes-
ten Fall) nach professionellen und (iiberwiegend) nach situativen Krite-
rien.

(3) Ein weiterer Unterschied zum Syllogismus, der bislang wenig be-
achtet wurde, ist — um es in einem Bild auszudriicken - die Richtung
des Denkens. Der Syllogismus geht vom gesicherten Obersatz aus und
bewegt sich hin zum Schluss. Das Enthymem beginnt vom Grundsatz
mit einer Behauptung, also mit dem Schlusssatz, und sucht anschlie-
Bend Stiitzen, die dem Ober- oder dem Untersatz entsprechen wiirden.
Der Justizsyllogismus soll die Ableitung aus einer Norm sein (Deduk-
tion), das Enthymem ist die begriindete Entscheidung.

Syllogismus Enthymem
Obersatz Behauptung
Untersatz

l Stiitze
Schlusssatz

Bei Unklarheiten fithren diese gegenldufigen Bewegungen zu unter-
schiedlichen Gedankennetzen. Eine Syllogismuskette muss sich Satz
fur Satz explizieren und begriinden lassen. Da dies fiir die praktische
Orientierung zu kompliziert und zu komplex ist, sind bislang alle Ver-
suche gescheitert, auf diese Weise Argumentationsanalysen mit Texten
aus dem Justizleben durchzufiihren. Das Enthymem hingegen argu-
mentiert im Regelfall nur mit einer stiitzenden Aussage, sodass die Un-
termauerung dieser Begriindung meist nur in eine Richtung — gewis-
sermafien nach unten - erfolgt.
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Syllogismus-Verbindung Enthymem-Verbiudung

Behauplung

Oz

v

H <

I Untersat: i .\ Siutze
| ]

| Stittzs

SchluBsate

9. These: Ein Argumentationsgeflecht, das aus nur zweigliedrigen Ele-
menten wie den Enthymenen besteht, kann Probleme flexibler erfassen.

I1. Forschungsergebnis im Umriss

Da Enthymem-Ketten in der Struktur und Lange Gberschaubar sind
(siehe IV.3.) und in den untersuchten Texten wohl eher korrekt als feh-
lerhaft argumentiert wurde, konnten erstmals mit Hilfe des Schemas
Enthymem die Argumentationsstruktur einer Vielzahl von begriinden-
den Rechtstexten vollstindig erfasst werden.

10. These: Es gibt eine Grammatik juristischen Begriindens; diese kann die
Analytische Rhetorik mit Hilfe der Kategorie des Enthymems weitgehend
sichtbar machen. Zum vollstindigen Verstindnis der Logos-Dimension bedarf
es allerdings noch zweier weiterer Instrumente, die ebenfalls von der klassi-
schen Rhetorik entwickelt wurden, dem Riickgriff auf die Topik und die
pragmatischen Figuren (dazu unten IV.3.).
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III. Das Verfahren der Logosanalyse

Das langwierigste und unspektakuldrste Resultat des Projekts war die
Entwicklung eines tauglichen Verfahrens zur Analyse des rhetorischen
Wirkmittels Logos. Nach tabellarischer Aufbereitung zerlegen die Co-
dierer jeden Satz in sog. Aussagen. Als Aussagen werden diejenigen
Teile des Satzes erfasst, die vermutlich in der Argumentation selbst-
standig als Stiitze fungieren sollen bzw. eine Einheit bilden, die ge-
stlitzt wird.

Schniirt man das Aussagenbiindel zu grof3, wird das Beziehungsgeflecht der
Stiitzungspfeile zu komplex; sind die Aussagen zu kleinteilig, hat man mit
Wiederholungen und einer Vervielfachung der Inhalte zu kdmpfen. Die
Formulierung der Aussage ist eigentlich erst durch ,das Hin- und Herwan-
dern des Blickes” zwischen Aussage und Stiitzung — dann aber auch immer
zweifelsfrei — zu gewinnen.

Die Aussagen werden ihrem jeweiligen Satz zugeordnet, untereinander
gereiht (z. B. 17b ist die zweite Aussage — b — in Satz 17) und qualifi-
ziert. Folgende Kategorien kénnen die Codierer vergeben:

Kodifikationsargument, Dogma/Herrschende Meinung, Generalisierte Ein-
zelmeinung, Alltagssatz, Tatsachenangabe, Rechtliche Einzelaussage, Auto-
rititsargument, Quellenangabe, Widerlegung. Die Plausibilitit wird aus der
Perspektive eines imagindren qualifizierten Publikums bewertet. Dabei war
zu analysieren, wie plausibel eine Aussage nach der Meinung der Mehrheit
der tonangebenden (juristisch gebildeten) Leserschaft ist. Als Bewertungs-
mafistab wurde eine Skala von 0 bis 4 zur Verfiigung gestellt, wobei sehr
plausible Aussagen mit 4 und unplausible Aussagen mit 0 bewertet wurden.

Neben den expliziten Aussagen versuchen die Codierer auch die impli-
zierten Aussagen in die Tabelle einzutragen. Jede Implikation wird ei-
nem Satz zugeordnet (wird z. B. als 17¢ gefiihrt) und genauso wie eine
explizite Aussage qualifiziert. Urspriinglich wurde innerhalb der Ta-
belle versucht, die Stiitzungsbeziehungen zwischen den Aussagen zu
ermitteln. Dies flihrte zu erheblichen Schwierigkeiten.

Da Sitze haufig aus mehreren Aussagen bestehen, haben die Tabellen eine
erhebliche Linge; sobald eine Stiitzungsbeziehung tiiber mehrere Satze
reicht, es Riick- oder Parallelbewegungen gibt, verliert man unweigerlich die
Ubersicht. Dadurch ermittelten die ersten Codierer mit diesem Verfahren
auch nur eine Abfolge mehrerer Argumentationszusammenhinge, deren
Stiitzungsbeziehungen zueinander und zum Ergebnis héufig nicht erkannt
wurden.
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Dies dnderte sich erst beim Wechseln von der tabellarischen Erfassung
zu einer grafischen Darstellung (Stitzungsbaume, siehe unten III.1.).34
Die Anschaulichkeit dieser Darstellung hat zu den wesentlichen Ein-
sichten des Projekts verholfen.

Haben die Codierer die Stiitzungsbeziehungen ermittelt, ist deren
Stringenz zu bewerten (Skala 0—4). Stringenzméngel verringern den
Zéhlwert einer Stiitzung genauso wie eine Geringschitzung der Plau-
sibilitdt der beteiligten Aussagen.

Der Rekonstruktionsprozess der Enthymeme erfordert eine fachlich
versierte und verstandnisvolle Ko-Autorenschaft mit dem Gericht. Es
reicht nicht, dass man in der Rechtsmaterie bewandert ist. Aufierdem
muss man ein Gespiir flir die Beziehung zwischen den Prozessbeteilig-
ten haben, sodass es einem gelingt, wo notig Unausgesprochenes in-
ventiv zu explizieren. Schliellich muss man aus Erfahrung, Wissen
oder Ahnung die Architektur der gesamten Entscheidung vor Augen
haben, um sich tiber Liicken wegzuhelfen.3

1. Arbeitsmoglichkeiten auf Grund der Logosanalyse

Das bezeichnete Mittel Logos kann als quantitative und qualitative,
textliche und grafische Information aufbereitet werden. Quantitative
Angaben erlauben einen zahlenméfiigen Vergleich zwischen der Ver-
wendung des definierten Mittels Pathos und des definierten Mittels
Logos in unterschiedlichen Texten oder in unterschiedlichen Passagen
desselben Textes sowie einen Vergleich zwischen dem Einsatz von
Pathos und dem Einsatz von Logos in einem Satz oder einer anderen
Textmenge. Der Einsatz von Logos und Pathos wird in der Zeitdimen-
sion der textlichen Entwicklung grafisch-quantitativ in Gestalt von
zwei Kurven dargestellt (Rhetorisches Seismogramm). Das Verhaltnis
der Kurven zueinander kann beschrieben und berechnet werden; im
Vordergrund steht jedoch die illustrative und heuristische Funktion.
Will man die Struktur einer Argumentation als statisches Gesamtbild,
ggf. mit einer Vielzahl inhaltlicher Details tiberblicken, eignen sich die
Stiitzungsbdume. Sie sind nicht nur Medium der Rekonstruktion der
Enthymeme, sondern erscheinen auch als idealer Hintergrund, um

34 Dieses Verfahren benétigt nur noch etwa ein Viertel der Zeit, ist weniger fehleranfallig,
leichter zu kontrollieren und kann vor allem auch in groferem Kreis diskutiert wer-
den.

35 Vgl. zu den Einzelheiten dieses Verfahrens den Abschlussbericht der VW-Studie, der
demnichst als Band 3 der Schriftenreihe ,Recht und Rhetorik” im Verlag Peter Lang
erscheint.

36 Vgl. als Beispiel das rhetorische Seismogramm oben in Abb. 1.
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kritisch oder didaktisch {iber eine Begriindung zu diskutieren.’” Das
holzerne Skelett des Logos, dem der Stiitzungsbaum entspricht, lasst
sich durch Pathos ergénzen. So kann die Figurenintensitit verschiede-
ner Passagen durch unterschiedlich starke Einfarbung deutlich ge-
macht werden.® Interessant ist die Verbindung der Verlaufsform des
rhetorischen Seismogramms mit dem statischen Uberblick, den der
Stiitzungsbaum erlaubt. Mit beiden Hilfsmitteln zusammen bekommt
eine Urteilsanalyse oder eine didaktische Diskussion eine anschauliche,
quantitativ ermittelte Grundlage, die recht neutral und detailfreudig ist
und mit einer gleichmafigen, rhetorischen Tiefenschirfe ansetzt, wes-
halb anschlieffende Textinterpretationen auf einem héheren Niveau be-
ginnen kénnen.

Dies soll nicht heiflen, dass man ohne Seismogramm oder Stiitzungsbaum
nicht mehr in der Lage ist, rhetorisches Verstindnis fiir eine Argumentation
zu entwickeln. Beides sind, wie gesagt, bewéhrte Hilfsmittel fiir eine griind-
liche Textbetrachtung. Umgekehrt sind die Grafiken kein Abbild des Textes,
des Urteils oder der rhetorischen Intervention. Sie zeigen Daten, die im Rah-
men der Studie nach eigener Definition gewonnen wurden.

2. Wissenschaftsverstindnis des Verfahrens

Die erarbeiteten Tabellen und Grafiken enthalten eine Vielzahl Daten.
Jedes Datum korrespondiert mit einer definierten Entitat, z. B. ,Kodifi-
kationsargument” oder ,Figurenanteil”. Die Daten haben wissen-
schaftliche Aussagekraft, insofern sie Relationen identisch definierter
Entitaten wiedergeben, z. B. dass im Urteil Nr. 11 die Kodifikations-
argumente mit 13 % vertreten sind, in Urteil Nr. 48 mit 10 %, also we-
niger, oder dass im 44. Satz des Urteils 11 eine Figur vorkommt, im 47.
Satz hingegen drei, also eine Steigerung vorliegt. Warum ausgerechnet
die Entitdt ,Kodifikationsargument” ausgezdhlt wurde, warum - im
Rahmen einer anderen Entitdtengruppe — die , Kodifikationsargumen-
te” mit ,Dogmen”, , Alltagssatzen” usw. in Beziehung gesetzt werden
sollen: dies ist eine Entscheidung, die auf einer Wertung beruht. Dieser
Teil des Verfahrens ist nicht in demselben Sinne wissenschaftlich, wie
das quantitativ fassbare Zahlen und Relationieren. Die Wertung, die
zur Bildung der Entitdten fiihrt, steuert letztlich die Datengewinnung.
Wenn man bestimmte Absichten verfolgen wiirde, kénnte man iiber
die Entitdtenbildung das quantitative Ergebnis beeinflussen.

37 Als Anlage sind diesem Beitrag zwei Stiitzungsbaume als Beispiele beigefiigt.
38 Dies ist im beigefiigten Stiitzungsbaum des Urteils 11 erfolgt.
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Wollte man z. B. die Prozentzahl fiir die Kodifikationsargumente niedrig
halten, kénnte man die Entitit aufspalten in Gesetzes- und Verfassungs-
normargumente. Der Bezug auf die Verfassung wiirde sich vermutlich im 1-
oder 2-%-Bereich bewegen, aber insgesamt hitte der ehemalige Ausschnitt
Kodifikationsargumente, der ohnehin ein kleines Segment ist (Durchschnitt
von 10 %), einen Teil verloren.
Die Bildung der Entitdten wurde vorliegend mit Rickgriff auf die klas-
sische Rhetorik und die Rhetorische Rechtstheorie vorgenommen. Au-
Berdem erzwang die Neuheit des Verfahrens in einigen Punkten eine
stindige Anpassung wiahrend des Projekts: An den Ergebnissen konnte
man noch lange Zeit erkennen, dass nicht alle Kategorien zufrieden
stellend formuliert waren. Damit sind weitere Kriterien flir die Wer-
tung bei der Entitdtenbildung offen gelegt: Die Kategorien miissen zu
einer Rekonstruktion verhelfen, die als vollstdndig und stimmig emp-
funden wird. Das Merkmal ,vollstindig” liefle sich moglicherweise
noch quantifizieren; mit dem Merkmal ,Stimmigkeit” gelangt man in
den Bereich des Asthetischen (auch in der Wissenschaft geht es natiir-
lich nicht ohne Pathos).

IV. Resultate der Logosanalyse im Einzelnen

1. Verteilung von Logos und Ethos

Wie schon im Falle des Pathos ldsst sich auch bei Logos und Ethos
vermuten, dass die Richter ihre rhetorischen Mittel in jedem Text und
nach Textsorte getrennt wie nach einem vorbestimmten Maff — und
nicht in beliebig variierender Menge — eingesetzt haben.

11. These: Die Vetfasser von Urteilen haben ein kollektives Gespiir fiir die
Enthymem-Dichte pro Text, die im Mittel erreicht werden muss.

Der durchschnittliche Enthymem-Anteil (EA) in den Entscheidungs-
grinden wird mit geringen Schwankungen von allen Gerichten beach-
tet. Der Logosanteil, der im Durchschnitt erzielt wird (53), entspricht
genau dem mittleren Figurenanteil (54), die Standardabweichung von
13 stimmt ebenfalls mit dem Pathoswert tiberein. Ob dies dem Zufall
geschuldet ist oder die intuitiv gewahlten Mafleinheiten (FA, EA ein-
schliellich Gewichtungen) mit einer zwischen Logos und Pathos aus-
balancierten Wirklichkeit korrespondieren, kann man vorerst noch
nicht sagen. Kaum bestreitbar ist jedoch, dass die Gerichte ein ziem-
lich gleichbleibendes Quantum an Enthymemen pro Texteinheit ver-
wenden.
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Durchschnittlicher Enthymemanteil (Logos und Ethos)
In Entscheidungsgriinden Logos Ethos
Enthymem-Anteil 53 8
Mittelwertabweichung 13 5
Im Tatbestand Logos Ethos
Enthymem-Anteil 25 1
Standardabweichung 11 1

Tab. 5: Durchschnittlicher Enthymem- Anteil

2. Kategorisierung der Aussagen

Eine der ersten Aufgaben der Codierer war es, die einzelnen Aussagen
bestimmten Kategorien zuzuweisen. Dazu wurde wieder zwischen
dem Gesamttext der Entscheidung und der Entscheidungsbegriindung
unterschieden; bei den Beschliissen waren diese Teile identisch. In den
Begriindungen der untersuchten Entscheidungen treten die unter-
schiedlichen Kategorien von Aussagen in folgender durchschnittlicher
Haufigkeit auf: Es iberwiegen rechtliche Einzelaussagen mit 23 %, ge-
folgt von Dogmen mit 16 %, Tatsachenfeststellungen mit 23 %, Alltags-
sdtzen mit 6 %, kodifizierten Normen mit 9 %, Quellenangaben mit 7 %,
Autoritdtsargumenten mit 5 %, generalisierten Einzelmeinungen mit
6 % und Widerlegungsauftakten mit 2 %. Betrachtet man lediglich die
stiitzenden Aussagen (also solche Aussagen, die in Enthymemen die
Funktion von Begriindungen einer Behauptung erfiillen), zeigt sich
folgendes Bild: Rechtliche Einzelaussagen werden mit 27 % am haufigs-
ten eingesetzt, auf sie folgen Dogmen mit 15 %, Tatsachenargumente
mit 15 %, Alltagsargumente mit 9 %, Kodifikationsargumente mit 9 %,
Quellenangaben mit 7 %, Autoritdtsargumente mit 5 %, generalisierte
Einzelmeinungen mit 6 % und Widerlegungsauftakte mit 2 %. In der
Halfte der Fille begriinden die Gerichte damit ihre Behauptungen mit
rechtlichen Einzelaussagen, also offenbar nahe am Fall. Stiitzen sie eine
Behauptung mit einer Regel, handelt es sich am haufigsten (15 %) um
einen juristischen Lehrsatz, ein sog. Dogma, oder einen Alltagssatz
(9 %). Auf kodifizierte Normen wird eine Aussage selten gestiitzt (9 %).
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Vorkommen der einzelnen Argumenttypen (Enthymeme)

Typ | Kodi- | Dog- | Genera- | All- | Rechts- | Tatsa- | Autori- | Quel- Wider-
fika- | ma lisierte | tags- | aussage | chen- tits- len- legungs-
tion Mei- regel | Einzel- | fest- verweis | angabe | auftakt
nung fall stellung
% |8 15 6 9 27 15 5 7 2

Tab. 6: Vorkommen einzelner Argumenttypen

12. These: Gerichte argumentieren kaum mit dem Gesetz, hiufiger mit ju-
ristischen Lehrsdtzen. Die Hauptlast fachgerichtlicher Begriindungen tragen
rechtliche und tatsichliche Einzelfallaussagen. Erginzt wird dieser Komplex
durch ein Biindel Alltagsarqumente und generalisierter Einzelmeinungen so-
wie durch Ethos-Stiitzen in Gestalt von Autoritits- und Quellenverweisen.
Dies wirkt nicht rechtswissenschaftlich, sondern wie eine rechtskluge (juris-
prudentielle) Anreicherung mit Gesichtspunkten aus der konkreten rechtlichen
Situation und dem allgemeinen Leben.

Der Umstand, dass Gesetze selten als Pramisse herangezogen wer-
den, muss noch nicht der herrschenden Methodenlehre widersprechen.
Thr zufolge wiirde bereits ein einziges Kodifikationsargument gentigen
— allerdings nicht irgendwo, sondern als oberste Begriindungsnorm im
Stiitzungsbaum. Ob die wenigen Kodifikationsargumente, die in den
Griinden gefunden wurden, diese hervorgehobene Stelle einnehmen,
soll der nidchste Analysepunkt kléren.

Vorerst ist jedoch festzustellen, dass die richterlichen Entschei-
dungsbegriindungen mit Blick auf die blofie Haufigkeit der Argument-
typen dem Leitbild einer Jurisprudentia, also Klugheitslehre, und nicht
einer Rechtswissenschaft®® entsprechen. Die Gesichtspunkte, die Plausi-
bilitdt erzeugen sollen, werden kaum aus einem abstrakten, akademi-
schen System, sondern iiberwiegend aus dem konkreten Fall bezogen.
— Das Autorititsargument steht fiir die seit Urzeiten bewihrte Orientie-
rung: Was die Hochgestellten, Angesehenen und Weisen machen, ist
richtig. — Mit dem Alltagsargument verldsst das Gericht nicht nur den
akademischen, sondern auch den juristischen Diskurs; hier wird be-
sonders deutlich, dass es bei der Plausibilitdtsstiftung nicht um eine
juristische Abstraktion geht, sondern um eine limitierte Anreicherung
mit Gesichtspunkten, die mit dem Streit und seiner Losung in rechtli-

39 Zum Unterschied zwischen ,Rechtswissenschaft und Jurisprudenz’” OTTMAR BALLWEGS
gleichnamige Monographie, Basel 1970.
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cher und tatsachlicher Weise zusammenhédngen kénnen. — Die wissen-
schaftlichste Aura umgibt vielleicht noch das Quellenargument. In der
heute iiblichen Présentation handelt es sich um eine relativ neue Form
der Glaubhaftmachung. Es besagt: Diese Behauptung stimmt, weil dies
da und dort geschrieben steht. Eine Grundlage fiir diese Plausibilisie-
rungstaktik diirfte der Mythos der frithen Verschriftlichungen bilden
(z. B. Gesetzestafeln), aber auch der moderne Glaube an die Publika-
tionskultur. Was davon noch jurisprudentiell, also rechtsklug oder gar
wissenschaftlich ist, und was nur rituell absolviert wird und damit
allenfalls rational in dem Sinne erscheint, als es gezielt eingesetzt wird,
um einem Bediirfnis der Adressaten zu entsprechen, soll hier nicht be-
antwortet werden. Ein Befund, der weiterer Diskussion bedarf, ist der
hohe Anteil an Stiitzen, die vom Verfasser als rechtliche Allgemeinaus-
sagen vorgestellt werden, aber nicht zu den Lehrsétzen zu zdhlen sind.
Stattdessen handelt es sich um Aussagen, die nicht zum Repertoire der
juristischen Regeln gehdren und sich auch nicht aus ihnen ergeben.
Dies liegt entweder daran, dass diese Pramissen — offenbar in Ermange-
lung einer weiterfithrenden Begriindung — schlicht die Einzelfallaussa-
ge, die sie stiitzen sollen, unzuldssig verallgemeinern (petitio principii)
oder dass sich das Gericht ad hoc eine Rechtsregel ausdenkt, die gut
auf den Fall passt, von der die Fachgemeinschaft aber noch nie etwas
gehort hat und, wiirde sie davon Kenntnis nehmen, nur ihre mangeln-
de Konsistenz mit anderen Regeln feststellen kénnte. Derartige, wie
man sieht, keineswegs aufiergewohnlich seltenen eristischen Pramissen
diirften ein Bindeglied zur diinnen Decke der abstrakt-rechtlichen Ent-
scheidungsbegriindung liefern.

13. These: Verwaltungsgerichte erfinden manchmal (6 %) Primissen, die
fiir sich genommen juristisch unplausibel und rhetorisch als eristisch zu quali-
fizieren sind, um konkrete Aussagen durch rechtliche Allgemeinaussagen stiit-
zen zu konnen.

Es wiire interessant zu wissen, ob Gerichte, die bewusst und frei von
Zeitdruck arbeiten, chne den vom Projekt herausgestellten Argument-
typ ,Generalisierte Einzelmeinung” auskommen, oder ob diese eristi-
schen Pramissen unerlédsslich sind, um jedes Mal auf’s Neue in der Situ-
ation den Bogen vom Konkreten zum Abstrakten zu schlagen.
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3. Die Stiitzungsstruktur einer Argumentation

14. These: Die Enthymeme einer juristischen Begriindung fiigen sich zu ei-
nem erkennbaren Musler.

Der tbliche Auftakt einer richterlichen Argumentation ist die schlan-
ke Enthymem-Kette. Jede Behauptung wird mit einer Aussage begriin-
det, an die sich wieder eine Begriindung anschlie8t. So stellt sich der
Jurist den Urteilsstil vor, und solange es sich um routinemafig abge-
handelte Prozess- und Rahmenfragen handelt, kann dies das Gericht
auch durchhalten. Grafisch erkennt man diese unproblematische Ein-
gangspassage als Stamm eines Baumes, der auf dem Kopf steht, also
ein Gebilde, das mit einer Vertikalen beginnt, von der sich dann nach
unten Verzweigungen — wie die Aste und Zweige eines Baumes in die
Hohe gehen — in die Breite und Tiefe ausdehnen.®? Hin und wieder
treibt, bevor das eigentliche Astwerk des Stiitzungsbaums beginnt, ein
Zweig hervor, manchmal gibt es aber schon auf dieser Héhe einen rich-
tigen Stlitzungszusammenhang, so z. B. wenn sich das Gericht linger
mit einem Zuldssigkeitsproblem befasst, aber insgesamt weisen von
allen Entscheidungen, die grafisch aufbereitet wurden, als Eingangs-
bild 80 % die durchlaufende Enthymem-Kette auf (welche bei Urteilen
aus mindestens funf Gliedern besteht, bei Beschliissen aber bis auf drei
Glieder reduziert sein kann).

Wenn eine Aussage fiir die jeweilige Argumentation Gewicht be-
kommt, wird sie haufig durch mehrere Aussagen nebeneinander gestiitzt.
In diesem Moment verliert sich die vertikale Kettenform; die Darstel-
lung, die jeder Aussage ein Feld einrdumt, geht in die Breite. Handelt
es sich um einen argumentativen Schwerpunkt, werden die stiitzenden
Aussagen ihrerseits gestiitzt, manchmal mehrfach. So ballen sich Ar-
gumente an einem Ort (griech. Topos), in der Baumstruktur bilden sich
abgrenzbare Nester.

Komplexe Argumentationen fithren dazu, dass sich innerhalb von
Nestern weitere Nester zusammenfiigen. Die Anzahl und der Umfang
der Nester scheint im Idealfall in einer Proportion zum Text und zuein-
ander zu stehen.

40 In den als Beispiel beigefiigten Stiitzungsbaumen findet sich die schlanke Eingangsket-
te beim Urteil 11 in der Kette von Satz 42 bis 54a und im Urteil 48 von Satz 30c bis 37a.
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Typische Proportion Atypische Proportionen

In der Regel baut ein kleines Urteil etwa vier bis sieben derartige Prob-
lemzentren auf. Ein typisches Nest enthilt regelmaflig zwischen finf
bis neun Sétze, die in einem Stiitzungsgeflecht angeordnet sind (Bau-
feld’sche Zahl). Seltener traten grofere Nester von elf bis zu sechzehn
untereinander gestiitzten Satzen auf. Hierbei war zu beobachten, dass
es auch einem Experten schwer fiel, derartige Stiitzungsketten zu re-
konstruieren. Der Begriindungsstrang war {ber diese lange Distanz
nicht mehr zu tiberschauen; die Argumentation wirkte nicht mehr
stringent.

Die Nester entsprechen zum Teil den Merkmalen des gesetzlichen
Tatbestands, der nach der Lehre einschldgig ist. Sie sind aber nicht
darauf beschrankt. Fast immer finden sich auflergesetzliche Gesichts-
punkte, die genauso ausgiebig wie die kodifizierten Aussagen gestiitzt
werden. Zu diesen Argumentationsnestern zéhlen unter anderem:

- die Priifung von Punkten, welche die Dogmatik vorgibt (z. B. unge-
schriebene Tatbestandsmerkmale, Ausnahmetatbestiande),

- die Diskussion von Merkmalen, die einzig nach dem Rechtsver-
standnis des Gerichts eine Rolle spielen,

- die entscheidungsstiitzende Auseinandersetzung mit den Argumen-
ten einer Partei,

- die Auseinandersetzung mit dem Vortrag der unterlegenen Seite,
um ihr - in offensichtlich rechtsbefriedender Intention — Reverenz zu
erweisen,

41 Die grafische Aufbereitung von Entscheidungsbegriindungen ist das bloSe Nachzeich-
nen der Sinnbeziige zwischen mehreren Aussagen. Die grafische Methode ist damit die
Vergegenstiandlichung des Prozesses, der als Verstehen eines Argumentationszusam-
menhanges vom Leser einer Entscheidung durchzufiihren ist. Somit kénnen die Defizi-
te beim Erfassen lingerer Argumentationsketten nicht methodisch bedingt sein, son-
dern haben ihre Ursache im Verstehensprozess selbst. Wo die Ursachen fiir diese
kognitiven Defizite liegen, bedarf weiterer interdisziplindrer Forschung. Nach ihrem
methodischen Ansatz vermag die VW-Studie nicht, hierfiir Griinde zu ermitteln.
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- die abstrakte Diskussion bestimmter Rechtsfragen, die etwa fiir
kiinftige Félle oder die Verwaltungspraxis relevant werden kénnten.

Stiitzungszusammenhénge wie diese, ohne kodifizierten Aufhidnger,
unterscheiden sich weder im Umfang noch im Rang oder in der Art der
Zusammensetzung von den Argument-Nestern, in denen unter ein
gesetzliches Tatbestandsmerkmal subsumiert wird. Insofern kann man
feststellen, dass die Gesetzesanwendung bei der Urteilsbegriindung
strukturell keine herausragende Stellung im Vergleich zu anderen Ar-
gument-Konglomeraten einnimmt.

Der Richter folgt bei der Stiitzung seiner Entscheidung einer Ord-
nung. Hierzu gehort, dass in einem gewissen Umfang vorhersehbar ist,
was in den einzelnen Nestern abgehandelt wird. Dies gilt jedoch nur
fiir den Beginn einer Entscheidungsbegriindung; gegen Ende wird die
Auswahl der Themen immer freier und unvorhersehbarer. Die striktes-
ten Vorgaben sind prozessualer Art; es folgt gegebenenfalls eine Prii-
fung der gesetzlichen Tatbestandsmerkmale und als abstrakter Merk-
posten die Diskussion kritischen Parteienvorbringens. Wenn ein Ge-
richt viele gleichartige Fille zu bearbeiten hat (Antrage auf Asyl, Antra-
ge nach dem Vermogensgesetz, Antrdge auf Hochschulzulassung),
wird es bereits nach einer spezielleren Problemliste vorgehen. In jedem
Fall werden diese Priifungskataloge angesichts der Anforderungen der
konkreten Situation ergénzt, meist durch Anhédnge verldngert.

Skizze der zugrunde gelegten Priifungskataloge im Verwaltungsprozess

Prozessuale Fragen (Zulassigkeit), z. B.:

Beteiligte Dogmatischer
Widerspruch eingelegt? Bestand
usw.

Materiellrechtliche Fragen (Begriindetheit)

§ 113 VwGO: Verwaltungsakt rechtmafig (+) A
keine Rechtsverletzung (+) Von positivem Recht
Rechtsgrundlage § XY 7 praformiert

Tatbestandsmerkmal 1
Tatbestandsmerkmal 2? usw.

AN

Ggf. ,ungeschrieben”? Y Tradition forensischer
Ggf. Ausnahme (-) Rhetorik: Invention,
Ggf. Gegenargument (-) > vom Fall abhangig

Ggf. Es ist dem Beklagten zuzubilligen
Ggf. Es kann dahinstehen
usw.
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Damit wird die Funktion des Gesetzes in der argumentativen Dimen-
sion deutlich: Es liefert einige der Elemente, aus denen man die wichti-
gen Knotenpunkte der Argumentation gewinnt, gleichsam besonders
legitimiert und im Stiick vorgefertigt. Dagegen bietet die Norm nicht
die hauptsachliche Stutze, das Kernargument oder die Regel, aus der
die rechtliche Losung abgeleitet wird.

Dieser Grundsatz wird freilich eingeschrinkt, wenn man versucht,
einem Gesetz in einer einfach formulierten Frage eine einfache Antwort
zu entnehmen und dabei die Pragmatik von Argument und Gegenar-
gument ausblendet. In diesen Fillen kénnen auch Rechtsnormen wie
liberzeitliche, quasi technisch-naturwissenschaftliche Regeln wirken,
die sich zwecks Streitentscheidung ,,anwenden” lassen.

Man stellt z. B. die Frage: Darf ein Schriftsatz in englischer Sprache einge-

reicht werden? Anwort: Nein, denn dies ergibt die Anwendung der gesetzli-

chen Regel gemiB § 184 GVG, nach dem die Gerichtssprache deutsch ist.
Diese Betrachtung verfehlt jedoch die pragmatische Einbettung der Rechts-
gewinnung in die jeweilige Situation. Bei einigen technischen und ver-
fahrensmafliigen Normierungen des positiven Rechts ist dieser Mangel
an situativer Pragmatik unschddlich und fiir die — unter Abstraktions-
zwingen stehenden — rechtspolitischen Modelle des Gesetzgebers so-
gar erforderlich. Im Ubrigen diirfte es eine Fehlvorstellung sein, dass
die Gerichte ihre Falle durch Anwendung eines Gesetzes l6sen. Die Re-
deweise von der Anwendung des Gesetzes beruht zum Teil auf einer
mangelnden Unterscheidung zwischen der Makroebene des Normge-
bers, der mit dem Gesetz als Steuerungseingabe und einem idealisier-
ten Einzelfallkonzept arbeiten muss, und der konkreten Argumenta-
tionssituation der Rechtsgewinnung, die vorliegend analysiert wird.
Ein weiteres Missverstandnis ware es, wenn man die richterliche Tatig-
keit auf eine technoid programmausfiihrende, gar eindeutig normbe-
stimmte Operation reduzierte. Die Griinde gegen diese Sicht sind ein-
gehend insbesondere von der Hermeneutik dargelegt und durch das
Scheitern der aufwiandigen Formalisierungsversuche seit den 1970er
Jahren bewiesen worden. Bedenkt man diese Ergebnisse, so kann man
zumindest eines festhalten: Bei der Rechtsgewinnung handelt es sich
um einen interindividuellen, institutionell und professionell formier-
ten, von einer Reihe auflerrechtlicher Zwiénge bestimmten Prozess
sprachlicher Gestaltung. Er ist dem Kommunikativen, oder — um An-
schluss an die hier verwendeten Kategorien zu finden — dem Rhetori-
schen zugewiesen, und die Rhetorik ist es auch, die zum Bild der ,,An-
wendung des Gesetzes” das Gegenmodell bereithilt.
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15. These: Die Praxis juristischen Begriindens entspricht strukturell der
Topik, wie sie von Aristoteles beschrieben wurde.

Uber kaum eine Disziplin kursieren — unwillentlich oder willentlich
~ unter Juristen mehr Missverstandnisse. Géangig ist die Vorstellung,
dass mit einem topischen Begriindungsmodell Beliebigkeit Einzug halt;
eine Beschiftigung mit der Topik zeigt jedoch, dass sie vor allem die
innere Ordnung der Rechtslehre beschreibt. Die Topik ist zwar ein
doppelsinniges Verfahren: Sie dient der Béndigung, aber auch der
Flexibilisierung eines Entscheidungs- und Begriindungsprozesses. Be-
riicksichtigt man jedoch den pragmatischen Kontext, unter anderem
die institutionellen Bindungen und Dialoggebote der richterlichen Re-
desituation, wird deutlich, wie stark der Ordnungsaspekt tiberwiegen
muss und wie wenig Inventionsmoglichkeiten dem rhetorisch agie-
renden Gericht bleiben. Aus diesem Grunde ist die Topik, die z. B. fiir
den - um einen Einfall ringenden - Festredner fast ausschliellich eine
Erfindungs-, also Inventionslehre sein mag, fiir den Juristen primér eine
Ordnungslehre: freilich eine, die zu einer situativ angepassten Argumen-
tation anleitet.

Vor der kurzen Erlduterung der Topik sei angemerkt, dass Aristoteles sein
Verfahren fiir recht unterschiedliche Wissensfelder mit entsprechenden Mo-
difikationen empfohlen hat, sein Modell also sowohl fiir die akademische
Problemldsung in philosophischen oder naturwissenschaftlichen Gespra-
chen als auch fiir die Suche von Argumenten fiir die politische Beratung
oder die Volksrede Anwendung finden sollte. Im Folgenden soll Topik auf
die zuletzt genannten, praxisbezogenen Aspekte beschrankt werden; sie ent-
sprechen der Situation der juristischen Entscheidungsbegriindung und schei-
nen, weil sie ein problemorientiertes, zugleich sprachgeordnetes und kultur-
amplifizierendes anschauliches Denkverfahren beschreiben, von zeitiiber-
greifender Giiltigkeit.
Nach dem aristotelischen Ansatz ist die Topik das Verfahren, das dem
Juristen hilft, Argumente zu finden, mit denen er eine Entscheidung
stiitzen kann. Allgemeiner gesagt, ist die Topik das Verfahren, mit dem
man zu jedem Problem Aussagen findet, die denkbare Losungen stiit-
zen koénnen.®2 Auf diese Weise werden im Wechselspiel der Begriin-
dungen alle maBlgeblichen Gesichtspunkte bedacht und Entscheidungs-
reife erzielt. Die Stlitzungen, die Aristoteles mit Hilfe der Topik aufspii-
ren will, sind die sogenannten Endoxa. Formal bilden Endoxa in einem
Enthymem die stiitzende Aussage. Qualitativ handelt es sich um einen
Allgemeinsatz, der eine wahrscheinliche bzw. anerkannte Meinung
wiedergibt. Das Endoxon ist ein Begriff, eine Ansicht oder eine Regel,

42 ARISTOTELES, Topik, I, 1.
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die plausibel ist, also den Beifall eines realen oder vorgestellten Audito-
riums finden kann. Nach Aristoteles sind Endoxa Satze,

,die allen oder den meisten oder den Weisen wahr scheinen, und auch von

den Weisen wieder entweder allen oder den meisten oder den bekanntesten

und angesehensten.”43
Nach Viehwegs These verlduft die Rechtsgewinnung unausgesprochen
nach dem von Aristoteles beschriebenen topischen Verfahren. Nicht
nur die praktische Urteilsfindung, sondern auch die sie unterstiitzende
Rechtswissenschaft sei durch das Bemiihen gekennzeichnet, Behaup-
tungen durch Endoxa zu stiitzen. Tiefe und Dichte der Erorterung han-
gen davon ab, dass moglichst viele und einschldgige Endoxa in Sicht
kommen. Auf diese Weise gelingt es, in der Ungewissheit der mensch-
lichen Angelegenheiten ein Gefiihl der Sicherheit zu erzeugen und
tunliches Handeln vorzubereiten.#

Passende Endoxa werden mit Hilfe von Suchformeln gefunden, die
Aristoteles , Topoi” (topos, Ort), die spatere Bildungstradition ,Loci”
(loci communis, Gemeinpladtze) nennt.

Topoi sind nach Aristoteles allgemeine Gesichtspunkte, aus denen sich en-
doxische Pramissen gewinnen lassen, wie z. B. der Satz vom Gegensatz, die
Regel von der gleichen Behandlung gleicher Falle oder Schliisse iiber Mehr
und Minder.#> Im selben Sinn spricht Quintilian von den Loci als den sedes
argumentorum, den Orten, welche die Argumente beherbergen.4¢ Die Rhe-
torische Rechtstheorie (ibernimmt dieses Verstandnis und beschreibt Topoi
als Suchformeln oder heuristische Gesichtspunkte, mit deren Hilfe sich juris-
tische Begriindungen finden, sammeln und katalogisieren lassen.?”

43 ARISTOTELES, Topik, 1, 1.

44 OTTMAR BALLWEG, Rhetorik und Res humanae, in: ROBERT HAUSER/JORG REHBERG/
GUNTER STRATENWERTH (Hrsg.), Gediichtnisschrift fiir Peter Noll. Ztirich 1984, 13-25.

45 ARISTOTELES, Rhetorik, I1. 23, 4.

46 QUINTILIAN, Ausbildung des Redners: zwolf Biicher. Hrsg. von HELMUT RAHN, 2. Aufl,
Darmstadt 1988, V, 10, 20.

47 VIEHWEG, Topik und Jurisprudenz (Fn. 3), 24, 35; OTTMAR BALLWEG, Phronetik, Semio-
tik und Rhetorik, in: OTTMAR BALLWEG/ THOMAS-MICHAEL SEIBERT (Hrsg.), Rhetorische
Rechtstheorie. Freiburg 1982, 27-71, 42.
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Enthymem Topoikatalog
Topoi 2. Ordnung
Behauptung Toposi ~

Topoi als

i Such-
Stiitze Topos B >

formeln
Wenn Allsatz und anerkannte

Meinung (,h. M."): (’m
formellen

Endoxon Sinn)

Ggf. auch Topos
im materiellen
Sinne

Vielfach werden aber auch die speziellen, konkret stitzenden Endoxa
als Topoi bezeichnet, vor allem wenn es sich um stehende Begriffe oder
einpréagsame Regeln handelt. Als Bestandteil von Topoi-Katalogen gel-
ten damit sowohl die formellen Topoi im Sinne der iiberall verwendba-
ren Gesichtspunkte und Suchformeln, als auch - in Uberschneidung
mit dem Endoxa-Begriff — die materialen Topoi im Sinne von speziellen
pramissentauglichen Meinungen zu besonderen Problemgruppen.®

Bezogen auf die Jurisprudenz zeigen sich damit folgende Topoi-Typen: Zum
einen die formellen, fur die fachliche Heuristik geschaffenen Endoxa-
Sammelstellen, wie z. B. die allgemeinen und fachspezifischen Denkregeln
(z. B. argumentum e contrario, de minore ad maius), der Interpretationska-
non, die Praferenzordnungen (z. B. lex specialis derogat legi generali), Glie-
derungsschemata, Verfahrensvorschriften (z. B. Zulassigkeits- vor Begriin-
detheitspriifung, et audiatur altera pars), die Paragraphen der Gesetze, unter
denen die Kommentarliteratur die einschlagigen Leitsdtze ordnet oder auch
die Tatbestinde der gesetzlichen Vorschriften, die als Suchpunkt fiir Typen
von Lebenssachverhalten dienen.#? Zum anderen die endoxischen Pramissen
selber, so z. B. Standardargumente (z. B. Vertrauensschutz, Treu und Glau-
ben, Verhiltnismagigkeit), Wertformeln (z. B. Menschenwiirde, Gleichheit),
Rechtssprichworte und berithmte Leitsdtze, bewéhrte Sachgesichtspunkte
(z. B. Verkehrssitte), allgemeine Lebensregeln und Stereotypen (z. B. der

48 VIEHWEG, Topik und Jurisprudenz (Fn. 3), 36.

49 HEINO GARRN, Zur rhetorischen Begriindungsfunktion juristischer Topik, in: THOMAS
SCHIRREN/GERT UEDING (Hrsg.), Topik und Rhetorik — Ein interdisziplindres Symposium.
Rhetorikforschungen Bd. 13. Tiibingen 2000, 499-519, 502; BALLWEG, Phronetik, Semiotik
und Rhetorik (Fn. 47), 45.
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treue Diener; Kinder und Tiere sind unberechenbar; wer einmal liigt ...) so-

wie schlief8lich samtliche Rechtsbegriffe und Satze der Rechtsdogmatik.5
Wie in der Topik beschrieben, ist an den Begriindungszusammenhan-
gen der richterlichen Entscheidungstexte erkennbar, dass es um die
problembezogene Stiitzung einer (bzw. mehrerer Teil-)entscheidungen
geht. Dabei ist der Richter ganz nach der Grundannahme des Aristo-
teles bestrebt, auch gegenlaufige Begriindungsmdéglichkeiten in Sicht
zu bekommen, nicht nur, um verschiedene Ergebnisvarianten oder die
Okonomie unterschiedlicher Lésungswege durchzuspielen, sondern
schon deshalb, weil er dem kontradiktorischen Vorbringen der Prozess-
beteiligten Rechnung tragen, sich also mit Gegenargumenten auseinan-
der setzen muss. Bestandig ist der juristische Geist auf der Suche nach
Gesichtspunkten, die im konkreten Fall fiir den anstehenden Punkt
oder gegen ihn sprechen; so erdffnet er sich Optionen. Fiir die Gewin-
nung der Optionen hat er eine Reihe expliziter und impliziter Techni-
ken erlernt. Sie alle verhelfen ihm, ganz allgemein gesagt, tiber Topoi im
Sinne von Suchformeln die Endoxa, und damit plausible Argumente
(Enthymeme) zu finden. Gangige Suchformeln sind z. B. die Schritte im
prozessualen Priifungsaufbau. Wenn die Abfolge der Punkte kanoni-
siert wird oder wenigstens Katalog-Status erlangt, spricht Viehweg von
»Topoi zweiter Ordnung”.5!

16. These: Die Auswahl der Argument-Nester orientiert sich an den Topoi
zweiter Ordnung.

Betrachtet man den Priifungskatalog, der den untersuchten Begriin-
dungen implizit zugrunde liegt, so wird deutlich, dass die einzelnen
Priifstationen die Funktion der besagten Suchformeln bzw. (formellen)
Topoi zweiter Ordnung erfiillen. Das Gesetz selber erscheint, wie be-
reits ausgefiihrt, als ein formeller Gesichtspunkt, der hier neben pro-
zessualen und dialogischen Topoi nahezu gleichgewichtig abgehandelt
wird und lediglich als Zugang zu anderen argumentationsrelevanten
Endoxa dient. Erst dort, in den ,Nestern”, findet die eigentliche mate-
rielle Auseinandersetzung mit dem Problem statt — dies dann aber
meist ohne Bezug auf eine kodifizierte Norm.

Ebenfalls treffend beschreibt die Topik, dass es bei der Auswahl der
Pramissen auf die Plausibilitit ankommt und diese mit der jeweils
anerkannten und wahr scheinenden Meinung korreliert. Anders als
manches idealisierte Kriterium, was die Rechtstheorie oder -philoso-
phie entworfen hat, beschreibt Aristoteles exakt, was in der juristischen

50 VIEHWEG, Topik und Jurisprudenz (Fn. 3), 104; GARRN, Zur rhetorischen Begriindungs-
funktion (Fn. 49), 502-504; GERHARD STRUCK, Topische Jurisprudenz. Argument und Ge-
meinplatz in der juristischen Arbeit. Frankfurt am Main 1971, 20 ff.

51 VIEHWEG, Topik und Jurisprudenz (Fn. 3), 35.
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Praxis Akzeptanz findet: die herrschende Meinung. Nicht der Konsens,
die Rationalitdt, demokratische Legitimation oder Universalisierbarkeit
entscheiden {iber die abstrakte Qualitit einer Stiitzung, sondern deren
Plausibilitdt nach der herrschenden Meinung. Dies wird dadurch be-
stdtigt, dass die Letztbegriindungen in den meisten Féllen der Verweis
auf eine Autoritit nebst Quelle (25 %) bestanden.

Infolgedessen beruht es auf einer theoriegeleiteten Verengung zu
meinen, der Jurist wiirde als Erstes ins Gesetz schauen. Dass dies nicht
so ist, mag man bedauern und muss in der Ausbildung immer wieder
angemahnt werden, da das Gesetz selbstverstandlich die wichtigste
Funktion bei der Argumentgewinnung {ibernimmt. Im Ubrigen muss
jedoch die Funktion der Rechtsprechung von der der Exekutive unter-
schieden werden: Die Judikative soll nicht nur aktuelle politische Steue-
rungsvorgaben umsetzen, sondern hat zudem eine Befriedungsfunk-
tion, in der sie nach bewéihrten rhetorischen Mustern mit interindividu-
ellen Konflikten umzugehen hat.

D. ,,Griine Pfeile”

Am Ende der Studie blieb ein drdngendes Problem ungelost. Zwar
konnte man nun alle Argumente erheben und ein vollstindiges Ta-
bleau mit allen einzelnen Stiitzungszusammenhéngen zeichnen - fiir
manche Argumentnester lieB sich jedoch keine Anbindung an den
Stamm oder die librigen Stilitzungszusammenhénge finden. Sie wirkten
aus der Logosperspektive isoliert. Sie hatten eine unterstiitzende Be-
ziehung zur restlichen Argumentation, aber keine stiitzende im Sinne
eines Enthymems.

In sich normales Nest mit ritselhafter Anbindung
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Beispiele fiir eine derartige nicht-stiitzende Anbindung sind: ,Zwar ist dem
Klager zuzugeben, ..., aber ...”; ,Es kann dahinstehen, ob ... (es folgt eine
ausfiihrliche Beschiftigung mit dieser Frage); oder: es wird ein Grundsatz
festgestellt, der dann aber sofort eingeschrankt wird.

Ohne Zweifel ist die Verbindung zwischen der obersten Aussage in ei-
nem Argumentions-Nest und dem Hauptstrang mit der Formulierung
~Es kann dahinstehen” nicht begriindend im Sinne einer normalen
Stiitze. Mit dieser sprachlichen Anbindung lasst sich kein Enthymem
bilden. Trotzdem stellt sich der Eindruck ein, dass der Argumentati-
onszusammenhang das Ergebnis, wenn nicht stiitzt, so doch unter-
stiitzt. Unter reinen Logos-Gesichtspunkten ist das Nest vom Stamm
isoliert, die Gesamtbetrachtung legt dennoch eine argumentative Ver-
bindung nahe.

Diese Art von Beziehungen war bei der fritheren tabellarischen Analyse ein-
fach iibergangen worden und hatte bei der grafischen Darstellung mit den
Stiitzungsbdumen grofle Schwierigkeiten verursacht. Es war festzustellen,
dass es sich nicht um ein Enthymem handelte, dass die Gerichte aber diese
Argumentationsnester in Beziehung zu anderen Nestern setzen wollten. Ei-
ne zusatzliche Schwierigkeit bestand darin, dass sich diese Anbindungen
keiner einheitlichen Kategorie zuordnen lassen. Offensichtlich, so stellte sich
im Verlaufe der Studie heraus, gab es Unterkategorien — aber wovon? Bis
diese Entitdten gefunden waren, wurde fiir jede dieser ungeklarten Relatio-
nen im Stiitzungsbaum ein , griiner Pfeil” gezogen. Alles, was sich nicht un-
ter Logos-Gesichtspunkten als Stiitze einordnen lieB, kam unter die Rubrik
,griiner Pfeil”. Das war der Weg zum Ziel — um vieles besser, als das Weg-
lassen oder in Argumente umdeuten.

Die Lésung war, dass die scheinbar isolierten Enthymem-Zusammen-
hénge durch bestimmte rhetorische Figuren angebunden waren; diese
rhetorischen Figuren gehéren zu der bislang kaum beachteten Gruppe
der pragmatischen Figuren.

Wie unter oben ,B. Pathos, I. Projektbezogene Merkmale” beschrieben, fie-
len im Projekt zuvor besonders die Wort-, Satz- und Sinnfiguren ins Auge.
Die einzige pragmatische Figur, die schon einmal in einem Urteil registriert
wurde, war die rhetorische Frage; pragmatische Figuren schienen ein Mittel
fur den miindlichen Aulftritt zu sein. Dies legten auch die dramatischen Bei-
spiele nahe: z. B. Aposiopese (Verschweigung): Gespieltes Abbrechen, wobei
man dem Horer die Ergédnzung tiberldsst, um entweder Besorgnis und Scheu
oder Zorn auszudrticken; Apophase (Leugnung): der Redner erwahnt etwas,
obwohl er vorgibt, dariiber schweigen zu wollen, z. B. ,Aus Griinden, die
Geschmack und Anstand gebieten, will ich hier nicht auf den Lebenswandel
der Zeugin zu sprechen kommen.”

17. These: Rhetorische Figuren der pragmatischen Art iibernehmen genauso
wie Enthymeme (Logos) die Anbindung von Argument-Nestern. Pathos er-
fiillt eine quasi-logische Funktion.
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Folgende rhetorische Figuren tibernahmen nach den bisherigen Er-
fahrungen strukturelle Funktionen in juristischen Argumentationszu-
sammenhéngen:

Mit dem Apologismus raumt der Redner dem Empfanger etwas ein,
wovon er weif3, dass dieser es nicht gebrauchen kann. In den Urteilstex-
ten finden sich Beispiele, in denen dem unterlegenen Kliger etwas ein-
gestanden wird, obwohl dieser aus anderen (spater erdrterten) Griin-
den unterliegt. So wird im Urteil 48 (Alter Medizinstudent) zugunsten
des Antragstellers zundchst festgestellt, dass eine ihm vorteilhafte
Norm eingreift; danach wird diese Norm zum Nachteil des Antragstel-
lers einschriankend ausgelegt. Im Urteil 11 (Wiesen in Belitz) wird zu-
nichst, entgegen der Ansicht der Beklagten und die Kldgeransicht bes-
tiatigend, die Zuldssigkeit des Antrages festgestellt, obwohl dieser
danach als unbegriindet angesehen wird.s? Man sieht, dass der Apolo-
gismus verwendet wird, um den Unterlegenen zu beschwichtigen,
damit er bereit ist, den tragenden Argumenten des Gerichts zuzustim-
men. Mit der Paralipse behauptet der Redner, etwas tibergehen zu wol-
len, obwohl er danach ausfiihrlich darauf eingeht. Gerichte verwenden
diese Figur, um das durch andere Argumente gestiitzte Ergebnis der
Entscheidung zu unterstreichen. So wurde in einem Urteil mehrfach
betont, dass das Vorliegen einiger Tatbestandsmerkmale dahinstehen
kann. Sodann wird aber ausfiihrlich diskutiert, dass diese wohl erfiillt
sind. Damit will das Gericht seine tragende Argumentation unterstiit-
zen, indem es aufzeigt, dass nicht nur die tragende Begriindung gegen
das Klagerbegehren spricht. Zugleich kann damit auch ein aufserhalb
des Rechtsstreits liegender Streit befriedet werden. Kiinftige Streitfalle
aufgrund dieser anderen Tatbestandsmerkmale kénnen so vermieden
werden. Mit der Epitrope raumt der Redner etwas vorldufig und nur
zum Schein ein. Dies scheint in juristischen Texten ein Mittel fiir das
Ablehnen gegenteiliger Rechtsansichten zu sein. So findet sich in u. a.
im Urteil 48 (Alter Medizinstudent) folgende Konstruktion: Zunéchst
wird eine Rechtsansicht dargestellt, die dem Klédger glinstig wére; grund-
satzlich sei die Ausbildungsférderung nicht davon abhangig, dass der
Antragsteller noch gentligend lange erwerbstitig sein kann. Sogleich
wird diese Meinung abgelehnt und die Ablehnung begriindet; es sei
aber denkbar, dass Ausbildungsférderung ausnahmsweise nicht zu
gewdhren sei, wenn eine Erwerbstitigkeit nach dem Ende der Ausbil-
dung praktisch ausgeschlossen erscheint. Diese Ansicht wird mit dem

52 Im Entscheidungsbaum des Urteils 11 ist dies das mit Satz 45 beginnende Argumenta-
tionsnest.
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Sinn und Zweck des Gesetzes begriindet.® Nicht selten lie8 sich auch
die Figur der amplificatio ad faciendam fidem nachweisen. Sie dient der
Verstirkung von bereits vorher gestifteten Uberzeugungen. Zu diesem
Zwecke werden, nachdem ein Ergebnis schon begriindet wurde, weite-
re Begriindungen ausgefiihrt. Dieses Muster fand sich in drei der néher
untersuchten Urteile.

Interessant war, dass in zwei Entscheidungen (Nr. 52 und 53) ein Be-
rufungssenat eine pragmatische Figur, welche das Gericht der ersten
Instanz eingesetzt hatte, bei strukturdhnlicher Begriindung in ein ech-
tes, tragfahiges Enthymem verwandelte. Was das Verwaltungsgericht
noch ,dahinstehen” lief, war in der zweiten Instanz geeignet, eine
Aussage stringent zu stiitzen. Pathos verformt sich zu Logos: eine be-
zeichnende Metamorphose. Beide Instanzen verwendeten denselben
Topos; der Aufbau der Argumentationen wich ebenfalls kaum ab.
Deutlich wird daraus auch, dass nicht der Inhalt einer Aussage be-
stimmt, ob sie als Pathos- oder Logosargument eingesetzt wird, son-
dern dass der Rhetor diese Einordnung nach pragmatischen Gesichts-
punkten vornimmt.

Ob der Klager Das ist so, denn:

fahrlassig handelte, Qer KlégEl:hét
kann dahinstehen nicht fahrlassig
g Q gehandelt Q

Erste Instanz Zweite Instanz

An dieser Verwandlung erkennt man nicht nur, dass die Ubergéinge
zwischen Pathos und Logos im Fluss sind, sondern auch, dass rhetori-
sche Figuren eine quasi-logische Funktion ibernehmen kénnen. Aus
der Sicht des Logos wirken sie wie das Randphdnomen eines Argu-
ments: ein Verstirker, Verzogerer, Platzhalter, Versteck, Abbild oder ei-
ne Spiegelung. Logos muss Logos in das Zentrum riicken: Die rhetori-
sche Figur ist allenfalls das quasi-logische Mittel. Aus der Sicht des
Pathos hingegen gentigen sich die rhetorischen Figuren selbst. Sie sind
keine ,schlechten Argumente” oder rhetorische Unlauterkeiten, son-
dern die Grundeinheiten der Grammatik des Begriindens. So kennt die

53 Im Entscheidungsbaum des Urteils 48 ist dies das aus den Satzen 41-43 bestehende
Argumentationsnest, das die teleologische Auslegung in Satz 44a stiitzt.
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klassische Figurenlehre auch die Atiologie, die Angabe von Griinden,
sodass sich die Logosdimension vollkommen im Medium des Pathos
abbilden liefe. Dies fahrt zu der

18. These, dass es sich beim Enthymem um eine — mit seiner Basis weiter-
hin eng verwobene — nicht ausgehirtete, pragmatisch fliichtige Ausdifferenzie-
rung der rhetorischen Figuren handelt.

Juristen, die etwas tiber die Grammatik des Begriindens erfahren
wollen, miissen damit zwei Schritte zuriicklegen. Es reicht nicht aus,
das Konzept des Syllogismus hinter sich zu lassen und gegen das Leit-
bild des Enthymems einzutauschen. Erst wenn man die Interdepen-
denz von Enthymem und rhetorischer Figur in ihrer pragmatischen
Eingebundenheit versteht, erschliefit sich die Kunst juristischer Rheto-
rik.

Auf den folgenden zwei Seiten finden Sie die Stiitzungsbdaume fiir das
Urteil 11, Restitutionsurteil ,,Wiesen in Belitz” sowie den Bescheid 48,
BAf6G , Alter Medizinstudent”, die hier stark verkleinert wiedergege-
ben werden, um einen Uberblick iiber die Grundstruktur juristischer
Begriindungen zu ermoglichen.
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