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Jiirgen Kocka

Arbeit und Freiheit

Die Revolutionen von 1848

Es gehort zur Geschichtsméchtigkeit der groflen neuzeitlichen Revolutionen, daf3
siec nach ihrem Ende weiterlebten: in den K&pfen der Menschen, in Erinnerungen
und Ritualen, in den politischen Kdmpfen der Kinder, Enkel und Urenkel, natiir-
lich auch in den Biichern der Historiker, Erst kurz vor dem bicentenaire erklirte
Frangois Furet, die Franzosische Revolution gehe nun endlich zu Ende, reflektierte
Distanz konne jetzt den Zwang zur Identifikation und Verabscheuung durchbre-
chen. Erst in diesem Jahrzehnt kann um die Bedeutung der Russischen Oktober-
revolution auch in dem Land wirklich gestritten werden, in dem sie stattfand; zum
Beispiel im symbolischen Konflikt um die Frage, wo die wieder ausgegrabenen
Gebeine der letzten Zarenfamilie zu bestatten seien. Die deutsche Revolution von
1918/19 blieb in der Weimarer Republik bitter umstritten. Auf die ,,Novemberver-
brecher schimpfte man rechts, und auf der Linken hohnte Tucholsky: ,,Die deut-
sche Revolution hat 1918 im Saale stattgefunden.” Daf} die ostdeutsche Revolution
von 1989 bisher so wenig Kontroversen um ihre Deutung ausgelost hat, beunruhigt
ein wenig und nihrt Zweifel an ihrem revolutioniren Charakter.' Wie war es mit
der Revolution von 18487

Der folgende Beitrag, der anldBlich der 150-jahrigen Wiederkehr der Revolution von
1848 von J. Kocka vorgetragen wurde, auch in: Die Revolution von 1848. Akademie-
vortriige von Jiirgen Kocka und Gyorgy Konrdd, gehalten am 17. Mirz 1998, hrsg.
von der Berlin-Brandenburgischen Akademie der Wissenschaften, Berlin, 1998,

" Uber Revolution als historisches Phinomen vgl. einfiihrend Reinhart Koselleks Beitri-
ge zum Art. ,,Revolution. In: Geschichtliche Grundbegriffe. Historisches Lexikon zur
politisch-sozialen Sprache in Deutschland, Bd. 5, Stuttgart, 1984, S. 653-56, 689-787.
— Frangois Furet, Penser la Révolution Frangaise (1978); dt.: 1789 — Jenseits des
Mythos, Hamburg, 1989, S. 8-96, bes. 18-19; es widersprach: Marie Laurence Netter,
La révolution n’est pas terminée, Paris, 1989. — Das Tucholsky-Zitat nach Werner
Bramke, Ungleiches im Vergleich. Revolution und Gegenrevolution in den deutschen
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1848 im Kaiserreich

Zum 25. Jahrestag fanden 1873 am linken Rand des politischen Spektrums ver-
einzelt Gedenkfeiern statt, die grofite im Friedrichshain bei Berlin. Hier hatte man
1848 256 der tiber 300 Berliner ,Mirzgefallenen® feierlich beigesetzt, getétete
Barrikadenkédmpfer vom 18./19. Mérz. Das dort geplante Totendenkmal wurde
nicht gebaut. Wihrend der fiinfziger Jahre waren 6ffentliche Veranstaltungen an
den Grébern verboten, Absprerrungen erschwerten den Zugang selbst flir die An-
gehdrigen, und mehrfach hatte man erwogen, die Gebeine der Toten zu verlegen
und die Grabstiitte zu planieren, um sie ,,mglichst der Vergessenheit anheim fallen
zu lassen®.” :

Das unterblieb, in den sechziger Jahren nahm der Spielraum fiir politische Dis-
kussionen und o6ffentliche Veranstaltungen wieder zu, und am 18. Marz 1873,
zwei Jahre nach der Reichseinigung, organisierte die Berliner Sozialdemokratie
einen eindrucksvollen Demonstrationszug nach Friedrichshain, an dem mehr als
20.000 Menschen teilgenommen haben sollen. Man sang die ,,Arbeitermarseillaise®,
horte politische Reden, gedachte der , Mérzkédmpfer von 1848, des Volks von
Berlin und vor allem der beteiligten Arbeiter. Man rithmte ihren Mut, betrauerte ihr
Scheitern und wiirdigte ibr Opfer. Zugleich gedachte man der Erhebung der Pariser
Kommune im Mirz 1871. Hunderte von Kridnzen wurden niedergelegt, groBten-
teils mit roten, bisweilen mit schwarz-rot-goldenen Schleifen. Die Polizei priifte sie
einzeln und schnitt sie ab, wenn sie Inschriften enthielten, die der ,,Verherrlichung
der Revolution* zu dienen schienen. Es kam zu Zusammenstéfien und Verhaf-
tungen.’

In Frankfurt trafen sich vor allem stiddeutsche Linksliberale und Demakraten zum
25. Jubildum der Eréffnung des Vorparlaments am 31. Mérz 1873 und beschworen
die Volkssouverinitit, die 1848 vergeblich verfochten worden sei. Das Deutsche

Revolutionen von 1918/19 und 1989. In: Matthias Middell (Hg.), Widerstinde gegen
Revolutionen 1789-1989, Leipzig, 1994, S. 263-79. — Zur Revolution von 1989/90 in
der DDR lJiirgen Kocka, Vereinigungskrise. Zur Geschichte der Gegenwart, Géttingen,
1995, S. 9-43,

So der zustéindige Polizeiprisident 1857 nach Heike Abraham, Der Friedrichshain. Die
Geschichte eines Berliner Parks von 1840 bis zur Gegenwart, Berlin (Ost), 1988, S. 24,
Ebd., S. 25f.; Franzjorg Baumgart, Die verdringte Revolution. Darstellung und Be-
wertung der Revolution von 1848 in der deutschen Geschichtsschreibung vor dem
Ersten Weltkrieg, Diisseldorf, 1976, S. 115f.; Beatrix Bouvier, Zur Tradition von 1848
im Sozialismus. In: Dieter Dowe u. a. (Hg.), Europa 1848. Revolution und Reform,
Bonn, 1998, S. 1169-1200, bes. 1182f.
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Reich von 1871 habe die 48er Forderungen nicht eingeldst. Man hoffte auf eine
baldige ,,dritte Reichsverfassung®, wenn auch nicht ausdriicklich auf eine weitere
Revolution.*

25 Jahre spiter, am 18. Mirz 1898, debattierte der Reichstag Fragen der Militér-
strafgerichtsordnung. August Bebel sprach sich vehement gegen ein Sonderrecht
fiir Offiziere aus. Br sah darin ein Uberbleibsel der feudalen Ordnung und er-
wihnte, wie beildufig, aber in Wahrheit scharf kalkuliert, daf} vor genau fiinfzig
Jahren in Berlin ,,der grole Kampf™ entbrannt sei, in dem das Volk nicht nur um
seine Freiheit, sondern auch um seine biirgerliche Gleichheit kidmpfte — schon
damals gegen das preulische Junkertum und das von ihm vertretene System.
Und, fiigte Bebel provozierend hinzu, ,,das deutsche Biirgertum ist [so] tief ge-
sunken, daf} es nicht den Mut besitzt, gegeniiber der AnmaBung gewisser Gesell-
schaftsschichten sein Recht und seine Freiheit zu wahren.

Daraufhin verlief die Debatte auf zwei Ebenen. Ein Redner nach dem anderen un-
terbrach seine Ausfithrungen zur Militédrstrafgerichtsbarkeit, um zur fiinfzig Jahre
zurlickliegenden Revolution Stellung zu nehmen, der offiziell tiberhaupt nicht ge-
dacht werden sollte.

Der Kriegsminister von Gofller sah in den damaligen Ereignissen ,.eins der traurig-
sten Blitter in der preulischen Geschichte®. Der konservative Abgeordnete von
Puttkamer erklirte, die Revolution von 1848 sei ,hauptsdchlich von auslidndischem
Gesindel angezettelt worden, welches unser gutes treues Volk verfiihrt hat, die
Waffen gegen seinen Konig zu heben®. Er meinte wohl Franzosen und Polen.
Hitte die Revolution wirklich gesiegt, wire es den Deutschen ergangen wie 1789
den Franzosen.’

Der freikonservative Freiherr von Stumm-Halberg konnte ,liber die damaligen
Straenkdmpfe, tiber die sogenannte Mirzrevolution nur ein Gefiihl der tiefsten
Scham empfinden®. Die Straflenkdmpfe seien iiberdies siegreich niedergeschla-
gen worden, bevor das Heer des Konigs freiwillig abgezogen sei. Die preuflische
Verfassung sei nicht von den StraBenkdmpfern erzwungen, sondern ein ,.freies

* Andere Mirzfeiern fanden 1873 in Stuttgart, Reutlingen und Tiibingen statt. Vgl.
Baumgart (wie Anm. 3), S. 112-115; Manfred Hettling, Nachmirz und Kaiserreich.
In: Christof Dipper & Ulrich Speck (Hg.), 1848. Revolution in Deutschland, Frank-
furt/M., 1998, S. 11-24, bes. 19f. — O. Horth, Gedenkfeiern 1873, 1898, 1923, Frank-
furt/M., 1925.

Stenographische Berichte iiber die Verhandlungen des Deutschen Reichstags, IX. Leg.
Per., 64. Sitzg., 18. Mirz 1898, S. 1585.

S Ebd., S. 1585, 1591, 1604.
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Geschenk® des Konigs gewesen. Zwischendurch machte Liebermann von Sonnen-
berg, Abgeordneter der antisemitischen Partei, die Juden fiir die Revolution ver-
antwortlich.”

Zwei linksliberale Abgeordnete widersprachen den konservativen Thesen und ver-
teidigten die Revolution. Sie habe in PreuBen die konstitutionelle Ara eingeleitet,
und ohne diese wiire es spiter nicht zur gliicklichen Geburt des Deutschen Reichs |
gekommen. Sie sahen den 18. Mirz als einen ,,Tag der Traver an, denn es war ein
Tag des BlutvergieBens®, zugleich aber als einen ,,Gedenktag fiir Deutschland und
fiir PreuBen, an den man mit Erhebung zuriickdenken muf3*®

Bebel, der mehrfach das Wort ergriff, behauptete, dafl eine erfolgreiche National-
staatsbildung im Sinne der 48er Revolution Bismarck und seine Reichsgriindung
unndtig gemacht hitte, und damit auch den deutsch-franzodsischen Krieg von
1870/71. Der Nationalliberale von Bennigsen widersprach. Auch wenn die ,,blir-
gerliche Klasse statt der Fiirsten das Regiment tibernommen hiétte, wire das Ver-
héltnis zwischen den Volkern nicht friedlicher, nicht briiderlicher geworden. ,,Der
groflie Kampf gegen Frankreich ... war absolut erforderlich. Im iibrigen habe sich
der 18. Mirz mit seinen Straenkdmpfen flir das Ziel eines starken, einheitlichen
Nationalstaats nur ,,verhdngnisvoll und stérend ausgewirkt. Er und seine Freunde
bauten dagegen auf der Erinnerung an das Frankfurter Parlament weiter fort, das
»Zusammengesetzt aus den besten Krédften der ganzen Nation, den ersten ernsthaf-
ten Versuch gemacht hat, die Umgestaltung von Deutschland herbeizufiihren®.’
Die Debatte nahm an Hirte und Schérfe zu — ,,Jahr der Schande* und ,,arge Ver-
irrung® hie es rechts, von einer niedermetzelnden ,,Soldateska™ und dem Konig
als ,,Verriter sprach man auf der Linken.'® Personliche Angriffe folgten. Der
amtierende Prisident bremste vergeblich. Das ,Berliner Tageblatt* schrieb am
néchsten Tag von Szenen, ,,die zu den erregtesten bisher im Reichstage erlebten
gehoren.! Warum? -

Zum Teil verteidigten die Abgeordneten ihre eigene Jugend, in der sie die Revolu-
tion selbst miterlebt hatten, in unterschiedlicher Position. Sie setzten die damaligen
Kémpfe fort oder rechtfertigten ihren Gesinnungswandel. Doch die Erregung hatte
auch allgemeinere Griinde. Im Streit iiber 1848 ging es um Gewalt und ihre histori-
sche Deutung, um den Sinn von Opfern und ihre Vergeblichkeit, um Krieg und
Verfassung, Moral und Politik. Es ging um die Frage, ob es zu diesem Kaiserreich

7 Bbd., S. 1598f., 1608.

¥ Ebd., S. 1594f., 1599 (August Carl Munckel und Hermann Albrecht Beckh von der
Deutschen Freisinningen Volkspartei).

? Ebd., S.1600, 1606f.

' Ebd., S. 1600, 1601, 1604, 1605.

1" Berliner Tageblatt Nr, 142 vom 19.03.1848: ,,.Der 18. Mirz vor dem Reichstage®, Ich
danke Gunter Heinickel und Jochen Lippstreu fiir die Sammlung von Material.
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eine bessere Alternative gegeben hitte. Man konfrontierte monarchische Legi-
timitdt und Volkssouverénitit. Deren Verhiltnis blieb in der konstitutionellen
Monarchie des Kaiserreichs bekanntlich in der Schwebe. Trotz der neuen Wende,
die Bismarck der deutschen Geschichte gegeben hatte, wirkten die Fronten von
1848/49, wenngleich modifiziert, weiter. In ihnen spiegelten sich innere Konflikte
des Kaiserreichs.

Die Erinnerung an die Revolution gehorte nicht zu den Griindungsmythen des
Reichs. Anders als die Befreiungskriege von 1813 und die Einigungskriege von
1864-71 wurde die 48er Revolution nicht benutzt, um dem Reich historische Le-
gitimitdt zu verschaffen. Im Gegenteil, die Erinnerung an 1848 hitte gestort, sie
wurde im Kaiserreich marginalisiert. Trat sie 6ffentlich dennoch hervor, wie im
geschilderten Fall, erwies sie sich als hochgradig politisiert, kontrovers und zudem
fragmentiert. Denn die einen gedachten vor allem der Volksbewegung — so die
Sozialdemokraten regelméBig am 18. Mérz im Friedrichshain, wo die ,,Mérzge-
fallenen‘ 1848 feierlich beigesetzt worden waren und wo man tiberdies, ebenfalls
immer am 18, Mirz, des Aufstands der Pariser Kommune gedachte. Zahlreiche Li-
berale zogen dagegen die Paulskirche als Ort der Erinnerung vor. Fiir die meisten
galt weder das eine noch das andere. In den ,,Buddenbrooks* und im ,,Untertan‘
tauchte ,,1848¢ auf, das eine Mal als ironisierte Gefahr, das andere Mal als Erin-
nerung an eine bessere, aber abgeschlagene Alternative, in der Figur des alten
Buck. Ubrigens spiegelte die Historiographie zur Revolution die politischen Kon-
troversen der Gegenwart wider. Andererseits erzielte sie bald Ergebnisse, die ge-
eignet gewesen wiiren, die Fronten zu lockern und die Bilder zu differenzieren.
Doch das sollte sich erst spiter auswirken,'>

Zwischen den Kriegen

Anders als das Kaiserreich stellte sich die Weimarer Republik bewuft in die Tradi-
tion von 1848 und dokumentierte dies in einer grofen, offiziellen Gedenkfeier zum
75. Jahrestag, aber nicht am 18. Mérz in Berlin, sondern am 18. Mai in Frankfurt.
Edwin Redslob, Reichskunstwart und Demokrat, wuflite, wie bitter notig es war,
republikanische Formen staatlicher Représentation zu entwickeln. Auf dem Frank-
furter Romer und in der Paulskirche sprachen Reichsprésident Ebert und Reichs-
tagsprisident Lobe (beide SPD). Der parteilose Reichskanzler Cuno sandte eine

2y gl. Manfred Hettling, Totenkult statt Revolution. 1848 und seine Opfer, Frankfurt/M.,
1998, bes. S. 188-198; ders., Nachmirz (wic Anm. 4), S. 22f.; Thomas Mergel, Sozial-
moralische Milieus und Revolutionsgeschichtsschreibung. In: Christian Jansen &
Thomas Mergel (Hg.), Revolutionen von 1848/49. Erfahrung — Verarbeitung — Deu-
tung, Gottingen, 1998, S. 247-267; Baumgart (wie Anm. 3), bes. S. 120ff.
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GruBbotschaft, die Festrede hielt der linksliberale Sozialwissenschaftler Alfred
Weber. Fiir die rechtsliberale DVP meldete sich zustimmend Stresemann zu Wort,
Die in den Zeitungen stark beachteten Feierlichkeiten und Reden beschworen einen
schwarz-rot-goldenen Konsens. Sie betonten einerseits das nationale Erbe der 48er
Revolution, und nutzten es zu Hieben auf die Franzosen — der Ruhrkampf hatte
begonnen. Sie zitierten auch das liberale und demokratische Erbe der Revolution
und interpretierten den ,,Volksstaat von 1919 als Erfiillung der Forderungen von’
1848. SchlieBlich wurde die Erinnerung an die Volksbewegung und ihren Kampf
um ,,Gleichberechtigung* nicht ausgeklammert, sondern - jedenfalls von Lébe —
mit der Tatsache in Verbindung gebracht, dal mittlerweile eine neue Kraft, die
Arbeiterschaft, zu den Trégern des Staates gehére. Insgesamt wurde deutlich, day
in der Frinnerung an diese Revolution jetzt auch bereits ein gewisses Versohnungs-
potential steckte, wenn man denn wollte und sich auf den Boden der Republik und
ihrer Verfassung stellte, Von der Schérfe des Deutungskonflikts und der Bitterkeit
des Kampfes um den historischen Ort der Revolution, so typisch noch fiir den
50. Jahrestag, war zum 75. wenig zu spliren. Weltkrieg und Revolution hatten die
Konstellation verindert, die lebensgeschichtliche Kontinuitit war gebrochen. "

Aber das offentliche Interesse blieb sehr begrenzt. Und schaut man genauer hin,
differierten die Erinnerungen betréchtlich. Am eindeutigsten identifizierten sich die
Linksliberalen. Theodor Heuss hatte die Paulskirche schon im Januar 1919 | selt-
sam aktuell”“ gefunden. ,,Wenn wir heute staatsrechtlich neu denken sollen, so
nehmen wir den Verfassungsentwurf des Jahres 1849 aus der Schublade und buch-
stabieren dort weiter, wo unsere GroBviiter aufgehdrt haben.*'* Die Sozialdemokra-
ten feierten dagegen doch lieber im Friedrichshain, wo man Ende 1918 auch Opfer
der Novemberrevolution beigesetzt hatte. Der sozialdemokratische ,,Vorwiirts®
lobte auch noch 1923 vor allem die Mérzkiimpfer, wihrend er den fehlenden
Mannesmut der Biirger tadelte. Sein Verhiltnis zur Paulskirche blieb distanziert.
Sie sei ausgegangen ,,wie das Hornberger Schiefien®. Weiter links, zum Beispiel
bei der USPD, waren viele mit den Ergebnissen der Novemberrevolution zutiefst
unzufrieden, auf sie muf3 das 48er Revolutionslob schal gewirkt haben. Die katho-
lische ,,Ké&lnische Volkszeitung® feierte dagegen Einheit und Freiheit, fiigte ihrem
Bild aber zusitzlich grofdeutsche Ankldnge hinzu. Ihr Bericht hob die Teilnahme
Osterreichischer Abgeordneter an der Frankfurter Erinnerungsfeier hervor. Auch
das konnte man schlief3lich aus 1848 herausholen, wenn man wollte, und nach dem
Anschlufverbot von 1919 lag es nahe. Der Rechtsliberale Stresemann schlieflich

' Nach Berliner Tageblatt Nr. 232 vom 19.05.1923. Alfred Weber, Festrede zur 75, Wic-
derkehr der Eroffnung des Ersten Deutschen Parlamentes. Gehalten in der Paulskirche
am 18. Mai 1923, Frankfurt/M,. 1923,

" Veit Valentin, Geschichte der deutschen Revolution von 1848-1849, Bd. 2 (1932),
Koln, 1970, S. 605.
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beschwor weniger die Kontinuitét zwischen 1848 und 1919, als vielmehr den
»geraden Weg® ,,von dem Tag, an dem im Gasthof “Zur Tanne’ in Jena die deut-
sche Burschenschaft gegriindet wurde, iiber die Frankfurter Paulskirche zum
18. Januar 1871, Man sieht, jede Richtung beschwor ihr eigenes 48."

Und es gab grofie politische Lager, die sich bewuft auerhalb stellten. Die Kom-
munisten schickten zwar Kranz und Abordnung in den Friedrichshain, zum ,,Ge-
denken der gefallenen proletarischen Kdmpfer”, und zwar am 18. Mérz zwischen
12.30 und 13.30 Uhr. Ab 14.00 Uhr war der Friedhof fiir die Sozialdemokraten
reserviert, sie kamen in groffer Zahl. Auf diesen Stundenplan hatte man sich ge-
einigt, um Auseinandersetzungen zwischen Sozialdemokraten und Kommunisten
zu vermeiden. Im iibrigen hielt aber die KPD wie schon Lenin und Luxemburg
demonstrative Distanz zur , kleinbiirgerlichen” Revolution von 1848, Man spottete
iiber die Biirgerwehren und geielte den ,,Verrat der Bourgeoisie®.'® Der national-
sozialistische ,,Volkische Beobachter hielt die Frankfurter Erinnerungsfeier fiir
,»einen schlechten Witz und lobte die bayerische Landesregierung, die als einzige
keinen Vertreter entsandt hatte."”

Die Blitter der deutsch-nationalen Rechten gingen behutsamer mit der Paulskirche
um, behutsamer auch als es die Konservativen des Kaiserreichs getan hatten. Selbst
tiber die sozialdemokratische Kranzniederlegung im Friedrichshain durch Paul Lébe
berichtete der ,,Berliner Lokal-Anzeiger* (Hugenberg-Konzern) mit gewissem Re-
spekt. Aber man wandte die nun nicht mehr in Bausch und Bogen abgelehnte 48er
Tradition gegen die Weimarer Republik: ,,Was in aller Welt haben unsere Novem-
berverbrecher mit den Marzkémpfern zu tun?'® Am Kampf der deutsch-nationalen
Reichstags-Fraktion gegen die Farben Schwarz-Rot-Gold zeigte sich ihr Vorbehalt

15 7ur Sozialdemokratie: Vorwirts, 18.05.1923; sowie Dieter Rebentisch, Friedrich Ebert
und die Paulskirche. Die Weimarer Demokratie und die 75-Jahrfeier der 1848er Revo-
lution, Heidelberg 1998. — Kolnische Volkszeitung, 18.05.1923 (1. Morgenausgabe):
»Zur Gedenkfeier in der Paulskirche®. — Gustav Stresemann schrieb im Berliner Tage-
blatt vom 19.05.1923.

'® Rote Fahne Nr. 65 vom 17.03.1923; Betliner Lokal-Anzeiger vom 19.03.1923 (Son-
derausgabe): ,,Die Mirzfeiern in Berlin. Echte oder unechte Begeisterung? ~ Getrennte
Feiern auf dem Friedhof*. — Weiter: Robert Gildea, Mythen der Revolutionen von
1848. In: Dieter Dowe u. a. (Hg.), Europa 1848. Revolution und Reform, Bonn, 1998,
S. 1201-1233, hier S. 1215-1217.

17" Vlkischer Beobachter, 20./21.05.1923: ,,Auch eine Gedenkfeier“. Die bayerische Re-
gierung wurde von der Bayerischen Volkspartei gestellt. Ministerprisident war Eugen
von Knilling.

'8 Berliner Lokal-Anzeiger, 19.03.1923 (Sonderausgabe).
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gegen die 48er Tradition sehr deutlich. Bekanntlich durften die Reichswehr, die
Handelsschiffahrt und schlieflich gewisse deutsche Auslandsvertretungen weiter-
hin Schwarz-Wei-Rot flaggen. Die Weimarer Republik hat es nie zu einheitlichen
Staatsfarben gebracht.

Insgesamt: Seit 1898 hatte die Integrationskraft der 48er Tradition zugenommen.
Die Erinnerung an 1848 blieb jedoch in sich vielfiltig, jeder hatte ,,sein 48 und
instrumentalisierte es ohne Bedenken. Die Erinnerung an die Revolution blieb
kontrovers. Wie ein Lackmuspapier spiegelte sie die inneren Fronten der Weimarer
Republik.

Die historiographische Erforschung der Revolution machte Fortschritte. Neben den
meist nationalliberal bis konservativ eingestellten deutschen Historikern machten
sich einzelne linksliberale Autoren bemerkbar. Veit Valentins Klassiker erschien
1932.

Wihrend Guiseppe Mazzini, der Theoretiker und Aktivist der italienischen 48er
Revolution 1927 von Giovanni Gentile als ,,Griinder, Vorlédufer und Inspiration des
Faschismus* in Anspruch genommen wurde'®, ist mir ein entsprechender Verein-
nahmungsversuch seitens eines nationalsozialistischen Intellektuellen nicht bekannt,
Fiir das nationalsozialistische Geschichtsverstdndnis war die 48er Revolution mar-
ginal. Die Nationalsozialisten lieen an ihrer Ablehnung der Paulskirche, des Par-
lamentarismus, der sozialen Kidmpfe und der Freiheitsvorstellungen von 1848 nicht
den geringsten Zweifel. Ein Schulbuch von 1941 verkiirzte die Ereignisse von
1848 auf die Darstellung der nationalen Erhebungen im mittleren und &stlichen
Europa, die iiberall auf eine Bedrohung der deutschen Volksgruppen und ihrer
Rechte hinausgelaufen seien. Gemessen an nationalsozialistischen Kriterien fand
am chesten die gro3deutsch-nationale Strémung der 48er Revolution Zustimmung.
Beildufig stellte Hitler am 31. Mérz 1938 in Frankfurt den AnschluB Osterreichs
als Vollendung der revolutionédren Bewegung von 1848 dar. Und gegeniiber Goeb-
bels duBerte er 1940: ,,Die 48er Demokraten waren groBdeutsche Idealisten. Nicht
zu vergleichen mit den Novemberdemokraten. Alle [48er] haiten die Dynastien
und Osterreich, weil es das Reich zerstorte.**

' Gildea, Mythen (wie Anm. 16), S. 1223.

0 Geschichtsbuch fiir die deutsche Jugend von B. Kumsteller u. a. Klasse 8. Verlag
von Quelle & Meyer in Leipzig, 1941, S. 4f, Im iibrigen nach Martin Vogt, Weimar
und die NS-Zeit. In: Christof Dipper & Ulrich Speck (Hg.), 1848. Revolution in
Deutschland, Frankfurt/M., 1998, S 25-34, bes. S. 31f.



Arbeit und Freiheit. Die Revolutionen von 1848 209

Nach dem Zweiten Weltkrieg

Zur Hundertjahrfeier 1948 waren die alten Fronten griindlich verblaBt. Die Revo-
lution von 1848 wiihlte niemanden mehr unmittelbar auf. Die nationalsozialistische
Diktatur, der Zweite Weltkrieg und die unmittelbaren Folgen hatten alte Probleme
entwertet, allerdings zwei neue geschaffen, die der Revolution von 1848 wiederum
Gegenwartsbedeutung zuwachsen lieen.

Zum einen stellten sich bohrende Fragen nach den Ursachen der ,,deutschen Ka-
tastrophe* (Meinecke). In deren Licht riickte die 48er Revolution in eine neue
Perspektive. Neben manchen anderen deutete Ernst Reuter die Richtung an, die
von Publizistik und Geschichtswissenschaft in den folgenden Jahren immer stéirker
erkundet wurde. In einem Gedenkartikel sprach er davon, dal die Niederlage in der
Revolution von 1848 dem freiheitlichen Biirgertum das Genick gebrochen, Unter-
tanengesinnung befestigt und den Sieg des zunehmend militaristischen Obrig-
keitsstaats ermdglicht habe — mit langfristig verhidngnisvollen Folgen fiir die
Entwicklung der freiheitlichen Demokratie in Deutschland und mit driickenden
Hypotheken bis in die Gegenwart, die es abzutragen gelte. In lebhaftem Pro und
Contra und mit viel empirischer Forschung ist diese These vom deutschen ,,Son-
derweg” 1848-1933 in den letzten Jahren und Jahrzehnten immer neu diskutiert
worden.”!

Zum anderen stand die Hundertjahrfeier im Zeichen des Kalten Kriegs, besonders
hier in Berlin. Er wirkte wie ein Riesenmagnet mit sich gegenseitig abstoBenden
und anziehenden Polen, deren Kraftfeld die Argumente neu sortierte. In West und
Ost verortete man sich nun entschieden in der Tradition von 1848, beanspruchte sie
jeweils fiir sich und bestritt sie der je anderen Seite. Mit der Ost-West-Konkurrenz
um den historisch-moralischen Besitz der Revolution war interne Kritik an ihr nur
noch schwer vereinbar. So versickerten im Westen die konservativen und im Osten
die kommunistischen Vorbehalte, In West und Ost wurde die 48er Revolution nun
eindeutig positiv konnotiert, breit akzeptiert und fiir die eigene Legitimation bean-
sprucht, zugleich fiir die vehemente Kritik an der jeweils anderen Seite instru-
mentalisiert.”

2! Brnst Reuters Beitrag im ,,Sozialdemokrat* Nr. vom 17.03.1948 und seine Ansprache
im RIAS zur 100. Wiederkehr des 18. Mirz 1848 in: Ernst Reuter, Schriften. Reden,
hrsg. von H. E. Hirschfeld u. a., Berlin (West), 1974, Bd. 3, S. 359-367. Zur Debatte
iiber den ,,deutschen Sonderweg®, vgl. Jiirgen Kocka, Ende des deutschen Sonder-
wegs? In: Wolfgang Ruppert (Hg.), ,,Deutschland bleiche Mutter oder ,,Eine neue
Lust an der nationalen Identitdt?*, Berlin, 1992, S. 9-31.

Zu den getrennten Massenveranstaltungen in West-Berlin am Platz der Republik mit
Ernst Reuter und in Ost-Berlin (Gendarmenmarkt und Friedrichshain mit Wilhelm
Pieck) sowie als Skizze der Entwicklung im folgenden: Edgar Wolfrum, Bundesre-
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Entsprechend komplementér entwickelten sich die Bilder und halbierten die Re-
volution: im Westen der Primat der Freiheit und die Kritik an der Diktatur, im
Osten zunéchst noch die Betonung der Einheit und die Weiterentwicklung der alten
Bourgeoisie-Kritik zur Polemik gegen den Westen, Hier blieb die Nationalver-
sammlung im Zentrum der Interpretation, an deren Werk das Bonner Grundgesetz
ankniipfte, mit der Frankfurter Paulskirche als wichtigstem Erinnerungsort; dort die
Volksbewegung zunehmend in klassengeschichtlicher Uberspitzung, die Mirzge-
fallenen und ihre Grabstitte als vielfach verwendbarer lieu de mémoire. Zur Beru-
fungsinstanz der Kritik an der Diktatur wurde die Erinnerung an 1848 in der DDR
nicht, anders als etwa in Ungarn.

Die Sonderweg-These hat viel Forschung angeregt und zur historischen Selbst-
verstdndigung der Deutschen beigetragen. Im Lauf der Zeit hat sie sich griindlich
verdndert. Widerlegt wurde sie nicht. Zur Interpretation der 48er Revolution tréigt
sie allerdings heute kaum noch etwas bei. Je grofier die Distanz zur nationalso-
zialistischen Zeit, desto geringer die Aussicht, 1848 sub specie 1933 tragfihig zu
deuten. Zu bedenken ist auch, daR die Revolution in fast allen europiischen Lin-
dern verlorenging, in denen sie 1848 auftrat. Die Niederlage der Revolution kon-
stituierte keinen deutschen Sonderweg. Die Verkniipfung von 1848 und 1933 ist
diinn. '

Die konfliktreiche Spannung zwischen den beiden deutschen Geschichtskulturen
hat zu vielen Verwerfungen und Einseitigkeiten gefiihrt, aber auch als Konkurrenz
produktiv gewirkt, bis ins Jahr des 125. Jubildums hinein, das Gustav Heinemann
nutzte, um in Rastatt, einem Hauptort der Revolution, die Griindung der , Erinne-
rungsstitte fiir die Freiheitsbewegungen in der deutschen Geschichte® anzuregen.”
Aber iiber die Jahre hat die deutsch-deutsche Konkurrenz unser Bild von 1848
immer weniger geprigt. Seit 1989 ist sie zu Ende.

Lénger als ein Jahrhundert hat eine enge Verbindung bestanden zwischen der Deu-
tung der 48er Revolution und grofien politisch-moralischen Streitfragen der Zeit.
Im sich wandelnden Licht kontroverser Gegenwartsprobleme wandelten sich die
strittigen Bilder der Revolution. Threr angemessenen Erkenntnis kam das nicht
gerade zugute, ihrer Beachtung in der Offentlichkeit umso mehr. Im Medium der
Debatten iiber 1848 wurden grundsétzliche Konflikte der jeweiligen Gegenwart
ausgetragen.

publik Deutschland und die DDR. In: Christof Dipper & Ulrich Speck (Hg.), 1848.
Revolution in Deutschland, Frankfurt/M., 1998, S. 35-49. Auch Hermann Rudolph,
Tag der Einheit — Tag der Spaltung, in: Tagesspiegel vom 01.03.1998, S. 3.

» Gustav Heinemann, Die Freiheitsbewegungen in der deutschen Geschichte (Ansprache
des Bundespriisidenten zur Eroffnung der Erinnerungsstitte in Rastatt am 26.06.1974).
In: Bulletin des Presse- und Informationsamtes der Bundesregierung Nr. 78 vom
28.06.1974.
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Das scheint jedoch heute vorbei. Weder in der ostdeutschen Revolution von 1989
noch in der Wiedervereinigungspolitik von 1990 wurde legitimierend, sich abset-
zend oder auch nur warnend auf die 48er Revolution Bezug genommen, wenn ich
richtig sehe. Gegenwiirtig widmen die Medien dem Ereignis groBe Aufmerksam-
keit. Aber an Kontroversen fehlt es. Niemand reibt sich mehr an dieser Revolution,
jedenfalls nicht zur Zeit. Ist sie also als Revolution verbraucht? Ist sie nach gut
einem Jahrhundert am Ende, in dem Sinn, in dem Furet nach fast 200 Jahren die —
viel epochalere und gewaltsamere — Franz0sische Revolution von 1789 zu Ende
gehen sah?

Meines Erachtens spricht viel fiir diese Annahme, iibrigens auch, daf8 die fachwis-
senschaftliche Erforschung der 48er Revolution in den letzten Jahrzehnten unge-
heure Fortschritte gemacht hat und weiterhin macht. Gerade weil die Deutung der
Revolution sich aus den heftigsten moralisch-politischen Kontroversen befreit hat,
ist ihre detailgenauve, empirische Untersuchung moglicher und naheliegender ge-
worden als friiher. Je komplexer, auch diffuser das Bild der Revolution wird, das
die Forschung ergibt, desto weniger 148t es sich politisch-moralisch instrumentali-
sieren. Je weniger relevant etwas wird, desto genauer kénnen wit es fachhistorisch
erkennen.

Welche Ergebnisse der Forschung zeichnen sich ab? Ergeben sich daraus nicht
neue Gesichtspunkte, méglichst gar solche, die die Deutung der 48er Revolution
gleichzeitig auf allgemeinere Probleme der Gegenwart bezichen, jedoch ohne sie
wieder verzerrend zu instrumentalisieren? Ich versuche drei Antworten,

Relativierung der nationalgeschichtlichen Sicht

Die wichtigsten Ergebnisse haben in den letzten Jahren mikrohistorische Studien
erbracht, zu einzelnen Bezirken, Doérfern und Stidten, zuletzt Hachtmanns Buch
zu Berlin.** In der Konsequenz kompliziert sich das Bild der Revolution, es wird
heterogener und vieldeutiger, ja die Revolution 10st sich bisweilen auf, aufler in
den Wahrnehmungen der Zeitgenossen und Nachgeborenen. Die Sozial- und Kul-
turgeschichte hat Tiefenschichten der Revolution freigelegt, die keine Traditionen
stifteten, im Meinungskampf um nationale Geschichtsbilder keine Rolle spielten
und lange auch in der Historiographie iibersehen wurden: zum Beispiel die bduer-
lichen Aufstinde als wichtige Antriebskraft der Revolution in den ersten Mona-
ten, zum anderen eine ,.elementare Revolution” (Dieter Langewiesche) mit eigener
Logik in der Stadt, d. h. Unterschichten-Tumulte und StrafSenproteste, die sich an

2 Rudi ger Hachtmann, Berlin 1848. Eine Politik- und Gesellséhaftsgeschichte der Re-
volution, Bonn, 1997.
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dlteren, vormodernen, vorbiirgerlichen Mustern orientierten. Damit hingt zusam-
men, daf} die 48er Revolution heute manchen Historikern stidrker als letzter Akt
in der Sozialgeschichte des alten Europa denn als Beginn einer neuen Epoche er-
scheint. Diese Akzentverschiebung wurde moglich, weil die lange selbstverstind-
liche Dominanz des nationalgeschichtlichen Blicks, der auch noch grofle Teile der
Sozialgeschichte prigte, ins Wanken geriet.””

Eine zweite Konsequenz dieser paradigmatischen Veréinderung beginnt sich erst
abzuzeichnen: die europiische Offnung. Natiirlich wuBte man immer, daB die 48er
Revolution nicht nur in Deutschland auftrat, sondern fast gleichzeitig in anderen
Teilen Europas. Aber es hdngt mit den geschilderten gegenwartspolitisch veran-
kerten Griinden des Interesses an der 48er Revolution zusammen, daf aus diesem
Wissen meist keine Konsequenz fiir Methode und Deutung gezogen wurde. Die
Revolution interessierte eben vor allem im nationalgeschichtlichen Rahmen.
Doch neueste Vertffentlichungen scheinen zu zeigen, daf es leichter und interes-
santer geworden ist, die 48er Revolution — trotz grofer Unterschiede von Land zu
Land und trotz der unbestreitbaren nationalen, regionalen und lokalen Eigenbe-
wegungen — zugleich als europdisches Phinomen zu erfassen. Gemeinsame Ziige
treten hervor. Eisenbahn, Telegraph und die Korrespondentennetze der grofien
Zeitungen ermdglichten die rasche Européisierung der Revolution, jedenfalls ihrer
Wahrnehmung. Nach ihrer Erstreckung war die Revolution von 1848 die euro-
péischste aller Revolutionen zwischen 1789 und 1989. ,,Revolution, Revolutions-
abwehr und Gegenrevolution verbanden Europa zu einer Einheit.“ Nach der
Revolution war Europa in héherem Mafle ein Kommunikations- und Handlungs-
zusammenhang als vorher, obwohl oder weil die Bildung von Nationalstaaten
durch ,,Staatsvereinigung und Staatstrennung* fast iiberall auf dem Programm
stand und dies der libernationalen Solidaritdt der Revolutionére klare Grenzen
setzte, sie teilweise gegeneinander aufbrachte. Den gegenrevolutiondren Regie-
rungen fiel die ibernationale Zusammenarbeit leichter. Die Erfahrung von Gewalt
und Krieg war 1848/49 nicht flichendeckend aber europiisch. ,,Alle Kernlande der
Revolution fiihrten 1848 nationalrevolutionédre Einigungs- und Separationskriege*
oder halfen mit, sie niederzuschlagen. Diese Einsicht sollte vor jeder Glorifizierung
der Revolution bewahren. Es lohnt sich jedenfalls, im Blick auf Europa den Plural
»Revolutionen** versuchsweise durch den Singular ,,Revolution** zu ersetzen. Aus
dieser Perspektive war 1848/49 der Anfang, nicht das Ende einer Epoche.®

% Viele gute Beispiele in: Christian Jansen & Thomas Mergel (Hg.), Die Revolutionen
von 1848/49. Erfahrung — Verarbeitung — Deutung, Gottingen 1998, darin die Einlei-
tung der Hg. (S. 7-13) sowie Jonathan Sperber, Eine alte Revolution in neuer Zeit.
1848/49 in europiischer Perspektive (S. 14-36).

26 Vgl. Dieter Dowe u. a. (Hg.), Europa 1848. Revolution und Reform, Bonn, 1998,
darin: Heinz-Gerhard Haupt & Dieter Langewiesche, Die Revolution in Europa 1848
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Ubrigens besteht keine Gefahr, daf die Frage der Nation zukiinftig aus der Diskus-
sion iiber 1848 ausgespart wiirde.”” Das verbieten zum einen die Quellen: National-
revolutionen waren zentraler Bestandteil von 1848, Zum andern ist zu erwarten
(und zu hoffen), daf3 sich die Bundestepublik auch zukiinftig ihrer Identitét histo-
risch auch durch Bezug auf die 48er Revolution versichern wird. Es gibt, trotz aller
Ambivalenzen von 1848, wenig Besseres fiir diesen Zweck. Aber wissenschaftlich
und intellektuell riickt das Thema ,,Revolution und Nation“ vielleicht doch in die
zweite Reihe, gerade weil 1990 ein deutscher Nationalstaat erfolgreich wiederer-
richtet wurde und damit Deutschland — insofern — in die europiische Normalitit
zuriickgekehrt ist. Der innere Nationsbildungsprozef3, den die Wiedervereinigung
innenpolitisch, sozial und kulturell letztlich darstellt, ist freilich noch lange nicht
abgeschlossen.

Scheitern und Erfolg

Es kann kein Zweifel daran bestehen, dafl die 48er Revolution in tiefen Niederla-
gen endete. Weder retissierten die Liberalen und die gemiBigten Demokraten, die
einen freiheitlich verfaBten, parlamentarisch mitbestimmten, ein Stiick weit demo-
kratisierten Nationalstaat mit monarchischer Spitze tiber friedliche Vereinbarung
mit den bisherigen Machttrigern zu erreichen hofften und in der Frankfurter Natio-
nalversammlung die Mehrheit stellten; noch gelangten die radikalen Demokraten
und Sozialdemokraten an ihr Ziel, die zusétzlich zu den liberalen Forderungen auf
Republik, entschiedene Demokratie und soziale Rechte setzten, wenn nétig im
offenen Konflikt mit den bisherigen Eliten. Die Beendigung der Revolution mit
militdrischen Mitteln in Wien und Berlin im Herbst 48, die Zuriickweisung der
angebotenen Kaiserkrone durch den preuiischen Kénig im Mérz 49, der Zerfall von
Nationalversammlung und Provisorischer Reichsregierung danach und die blutige
Niederschlagung der vor allem in Baden, Sachsen und der Rheinpfalz wieder auf-

(S. 11-42, bes. 12, 13, 22f. die obigen Zitate). Gelungen auch Wolfgang Hardtwig
(Hg.), Revolution in Deutschland und Europa 1848/49, Géttingen 1998, darin vor
allem: Hartmut Kaelble, 1848: Viele nationale Revolutionen oder eine europiische
Revolution? (S, 260-78). Weiterhin Dieter Langewiesche (Hg.), Demokraticbewegung
und Revolution 1847 bis 1849. Internationale Aspekte und europiische Verbindungen,
Karlsruhe 1998; Freiheit, schoner Gotterfunken! Europa und die Revolution 1848/49
(= Zeit Punkte 1/98), Hamburg 1998.

In allen jiingst erschienenen Gesamtdarstellungen und Sammelbénden wird die Natio-
nalstaatsproblematik in der Revolution von 1948/49 ausfiihrlich behandelt. Eine knappe
Zusammenfassung fiir Deutschland: Wolfgang J. Mommsen, Die nationale Frage in
der Revolution von 1848/49, In: Blitter fiir deutsche und internationale Politik, Mérz
1998, S. 348-58.
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flammenden Revolution im Mai 49 wurden von links bis weit in die Mitte als bit-
tere Niederlagen empfunden. Wie sehr sie das waren, machten die folgenden Jahre
klar: die Bestrafung, Mafiregelung und Exilierung zahlloser Revolutionsanhinger,
die ,,Reaktion” auf vielen Gebieten, die sich rasch abzeichnende Verschiebung des
politischen Schwerpunkts der Liberalen nach rechts, hin zur ,Realpolitik®, Auch
die meisten Historiker haben das so gesehen und, vor allem im 20, Jahrhundert, auf
die problematischen Langzeitfolgen verwiesen: auf Belastungen fiir die politische
Kultur der Deutschen, ihre Verfassung und die sozialen Machtverhiltnisse. Sicher-
lich hétte sich die deutsche Geschichte freier, demokratischer, biirgergesellschaftli-
cher entwickelt, wenn das Projekt der Paulskirche gelungen wire. Diese skeptische
Beurteilung — die Betonung des Scheiterns und der belastenden Folgen — gewann
nach dem Zweiten Weltkrieg an Boden, besonders seit den sechziger Jahren. Fiir
sie sprlcht auch weiterhin viel.*®

Doch in den letzten Jahren haben Historiker unterschiedlicher Couleur immer
héufiger die partiellen Erfolge der Revolution hervorgehoben, die Grenzen ihres
Scheiterns: beispielsweise die rasche Abschaffung der Reste feudaler Herrschaft
auf dem Lande, die dauerhafte Verankerung einer Verfassung in einem bis dahin
vorkonstitutionellen Staat wie Preuen, die rasche rechtliche Gleichstellung der
Juden.”” Auch langfristig erscheinen die Folgen nicht nur als belastend. Vom biir-
gergesellschaftlichen Mobilisierungsschub der Revolutionsjahre — von dem spon-
tan sich ausbreitenden Vereinswesen, der Inanspruchnahme des 6ffentlichen Raums,
der Ausformulierung von Anspriichen und Mafistiben — iiberlebte so manches die
Niederlage von 1849. Das von der heutigen Forschung zu Recht mit Respekt be-
trachtete Verfassungswerk der Paulskirche hat seine Fernwirkung erst im 20. Jahr-
hundert entfaltet. Von der billigen Kritik am unpraktisch-ungeschickten ,,Profes—
sorenparlament” hat man sich mit guten Griinden entfernt.

¥ Vgl. z. B. Eric J. Hobsbawm, Die Bliitezeit des Kapitals. Eine Kulturgeschichte der
Jahre 1848-1875, Miinchen, 1977, S. 21-41; Dieter Langewiesche, Europa zwischen
Restauration und Revolution 1815-1849, Miinchen, 1985, bes. S. 98ff.; Wolfram
Siemann, Die deutsche Revolution von 1848/49, Frankfurt/M., 1983. Eine Auswahl
von Deutungen bis 1980: Dieter Langewiesche (Hg.), Die Deutsche Revolution von
1848/49, Darmstadt, 1983. Derselbe Autor gibt ausfithrliche Uberblicke tiber For-
schungsstand und Forschungsperspektiven in: Archiv fiir Sozialgeschichte 21, 1981,
S. 458-98; sowie ebd. 31, 1991, S. 331-443,

* Hans-Ulrich Wehler, Deutsche Gesellschaftsgeschichte, Bd. 2, Miinchen, 1987, S. 759-
784; Haupt/Langewiesche, Die Revolution in Europa 1848 (wie Anm. 26), S. 28-40;
Dieter Hein, Die Revolution von 1848/49, Miinchen 1998. — Sehr differenzierte Bilanz
zur deutschen Entwicklung zuletzt bei: Dieter Langewiesche, Revolution in Deutsch-
land. Verfassungsstaat — Nationalstaat — Gesellschaftsreform. In: Dowe u. a. (Hg.),
Europa (wie Anm. 26).
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Insgesamt zeigt sich ein Zugewinn an Ambivalenz, an Historisierung, wohl auch
an Angemessenheit. Der Entdédmonisierung und Entheroisierung der Revolutionire
entspricht die Relativierung ihres Scheiterns — ein Produkt langjdhriger Forschung
und sich éndernder Sicht aus wachsender zeitlicher Distanz. Nach bald 50 Jahren
Bundesrepublik und nach der ostdeutschen Biirgerrechtsbewegung von 1989 muf}
die Zdsur von 1848 in anderem Licht erscheinen als nach der Katastrophe des
Dritten Reichs. Doch es empfiehlt sich, nicht unter der Hand die blutige Niederlage
der 48er Revolution in einen Sieg umzudeuten. Es war eine Niederlage.

Arbeit und Freiheit

Es ist problematisch, die Revolution von 1848 als ,biirgerliche® zu etikettieren,
wie es hdufig geschieht. Nach sozialer Trigerschaft, Zielen und Verlauf bestand
auch die deutsche Revolution von 1848 gewissermaflen aus mehreren Revolutio-
nen, zumindest aber aus zwei.

Zum einen war da die teils liberale, teils demokratische Biirgerbewegung, die sich
in der rasch ausbreitenden biirgerlichen Offentlichkeit etablierte, auf dem rasant
wachsenden Zeitungsmarkt, in den sich an Zahl multiplizierenden Vereinen, dann
vor allem parlamentarisch, in der Paulskirche zumal, mit Einflu} in den gem#Bigt
liberalen Mirzregierungen, die meist bis zum Sommer amtierten und danach
schrittweise an Boden verloren. Die liberalen und demokratischen Biirger, oft
akademisch gebildet bis intellektuell, mit starker Unterstlitzung vom damals noch
sehr liberalen Wirtschaftsbiirgertum und aus anderen sozialen Gruppen, machten
Front gegen Kleinstaaterei, biirokratische Géngelung und Zensur, gegen feudale
Privilegien und stidndische Ungleichheit. Sie setzten sich fiir Menschen- und
Biirgerrechte, fiir freiheitliche Verfassung, parlamentarische Institutionen und fiir
den Nationalstaat ein sowie — das variierte nun — fiir mehr oder weniger ausge-
prigte Teilhabe des Volkes, iiber Wahlen, Bildung und soziale Rechte. Die Aus-
einandersetzungen zwischen konstitutioneller Monarchie und Republik, zwischen
liberal und radikal, zwischen groBdeutsch und kleindeutsch fanden hauptsidchlich
innerhalb dieser Bewegung statt.”

*® Die biirgerlich-liberale Seite der Revolution wird nunmehr nuanciert und mit viel
Verstindnis in der Gesamtdarstellung von Wolfgang J. Mommsen behandelt, zugleich
als Einfithrung in die breite Literatur: 1848. Die ungewollte Revolution. Die revolu-
tiondren Bewegungen in Europa 1830-1849, Frankfurt/M., 1998. Eine weiterfiihrende
Spezialuntersuchung: Heinrich Best, Die Ménner von Bildung und Besitz. Struktur und
Handeln parlamentarischer Fiihrungsgruppen in Deutschland und Frankreich 1848/49,
Diisseldorf, 1990; ders., Biographisches Handbuch der Abgeordneten Frankfurter Na-
tionalversammlung 1848/49, Diisseldorf, 1996.
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Zum andern — stark vereinfacht — war da die Volksbewegung. Auch damals gab es
kein homogenes Volk, sondern sehr unterschiedliche Unterschichtgruppen, die oft
wenig miteinander zu tun hatten. Entsprechend heterogen stellte sich die revolu-
tionstragende Volksbewegung dar, von der rasch wachsenden Handwerker- und
Arbeiterbewegung (zunehmend in Vereinen organisiert) iiber die vor- oder sub-
proletarische Protest- und Tumultbewegung auf den Strafen der Stédte bis zur
machtvollen, aber kurzlebigen und in vielem noch anti-feudalen bauerlichen Auf-
standsbewegung in den Dorfern. Vor allem auBerhalb der vereinsméfig organi-
sierten Handwerker- und Arbeiterbewegung war der biirgerliche EinfluB gering,
Um Freiheit ging es auch in der Volksbewegung, aber der Begriff bedeutete hier
anderes als im Biirgertum. Dort war er auf Verfassung, Gedanken, Sprache und
Schrift, auf politische Organisation, sehr stark auf die einzelnen bezogen, hier
dagegen oft kommunitaristisch getdnt, auf gemeinsame Freiheit, auf Briiderlichkeit
(und Schwesterlichkeit) orientiert und stdndisch differenziert. Dort, im Biirgertum,
mochte Freiheit auf Wirtschaft bezogen sein, im Sinne von Selbstéindigkeit und
Marktwirtschaft, hier, im Volk, dagegen auf Arbeit, oft mit anti-marktwirtschaft--
licher, anti-kapitalistischer Spitze, orientiert an &lteren Normen der Auskdmmlich-
keit, der Ehrbarkeit, der gemeinschaftlichen Nutzung von Eigentum, an Prinzipien
einer ,,moral economy*, die noch keine Trennung zwischen Arbeit und Soziabilitit,
zwischen Wirtschaft, Moral und Politik akzeptierte. Viele, sehr viele Forderungen
der Volksbewegung hatten mit Arbeit und ihren Ergebnissen zu tun: zentral natiir-
lich, bis in die Sprache und Benennung hinein, in der ,,Arbeiterverbriiderung®, der
ersten Massenorganisation der deutschen Arbeiterbewegung, die 1848 entstand.
Aber letztlich ging es auch in den Forderungen der Bauern und anderen Dorfler um
Arbeit, ndmlich um die Befreiung der Arbeit und ihrer Ergebnisse von grundherr-
lichen und landesherrlichen Diensten und Abgaben. Und in den Hungertumulten
und Straflenprotesten ging es in diesen Jahren mangelnder Nahrung und ausge-
prigtester Arbeitslosigkeit nicht selten um das Recht auf Arbeit, dessen Gewéhr-
leistung man nicht vom Markt, sondern von der Obrigkeit einforderte.’’

Natiirlich gab es Briicken zwischen diesen Milieus: gegenseitige Beeinflussungen,
Verflechtungen, Uberschneidungen. Aber im iibrigen kann man sich die kulturelle,
mentale und revolutionspraktische Differenz zwischen Biirgerbewegung und Tei-

' Wieder ist die einschléigige Literatur kaum noch zu iibersehen. Einen guten Zugang
bieten die Beitridge von Riidiger Hachtmann, Christof Dipper, Heinz-Gerhard Haupt/
Friedrich Lenger und Manfred Gailus in Dowe u. a. (Hg.), Europa 1848 (wie Anm. 26),
S. 455-92, 555-86, 815-40 und 1021-44; sowie die Essays in Christof Dipper und Ulrich
Speck (Hg.), 1848. Revolution in Deutschland, Frankfurt/M., 1998, Kap. III u. IV
sowie S. 401-419, Siehe auch bes. Manfred Gailus, StraBe und Brot. Sozialer Protest
in den deutschen Staaten unter besonderer Beriicksichtigung PreuBlens, 1847-1849,
Géttingen, 1990,
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len der Volksbewegung gar nicht dramatisch genug vorstellen. Es handelte sich
nicht nur um sozialkonomische Interessenunterschiede zwischen Bourgeoisie und
Proletariat, die wichtig genug waren und die Revolutioniire in wirtschaftlichen und
sozialen Fragen sehr bald trennten. Es handelte sich vielmehr auch um Unter-
schiede der Lebensfithrung und des Politikverstindnisses.

Kiirzlich hat Charlotte Tacke die Feste der Revolution in Baden und in der Tos-
kana studiert. Biirger und Volk feierten hiufig zusammen, auf gemeinsamen Fest-
ziigen, auf groflen Festversammlungen, rund um die rasch errichteten Freiheits-
béume. Schwarz-rot-goldene Farben prangten klassen- und schichtiibergreifend.
Jedoch wurden, das zeigt der genaue Blick, Ritual und Symbolik in der volkstiim-
lichen und in der biirgerlichen Festkultur in sehr unterschiedlicher, gegensiitzlicher
Weise ausgeflillt. Die jungen Burschen der stidtischen oder liandlichen Unter-
schichten feierten abends oder nachts, die Biirger in der Regel tagsiiber, es sei
denn beim Fackelzug. Jene sangen ,,gerduschvoll®, storten die Ruhe, schrien und
ldrmten; diese sangen harmonische Lieder, defilierten hinter Musikgruppen her
oder verhielten sich ruhig. Jene schossen mit Pistolen um sich, diese setzten wohl-
dosiert an der richtigen Stelle Kanonenschiisse ein. Die Burschen riigten und tadel-
ten, die Biirger sprachen Toasts auf verdienstvolle Minner. Jene veranstalteten
Katzenmusiken, diese gaben Stindchen. Die Burschen provozierten durch spon-
tane Unordnung, Lirm und Sachbeschiddigung, die Biirger setzten alles auf die
Ordnung ihres Festes. Bei biirgerlichen Festen dienten die Damen wohlgekleidet
als Schmuck und Symbol der Ordnung, bei politischen Festen hatten sie nichts zu
suchen. Dagegen wirkten Frauen der Unterschicht an den volkstiimlichen Aktionen
der ,,Stralenpolitik* kriftig mit. Die biirgerliche Kultur akzeptierte das Gewaltmo-
nopol des Staates im Prinzip, ,.kleine Gewalt™ war dagegen im plebejischen Alltag
nicht selten.*”

Die damalige Gesellschaft zeigt sich hochgradig fragmentiert, die interessenméBige
und kulturelle Distanz ausgepréigt. Das war der Hintergrund fiir die miBtrauische
Fremdheit der Volksbewegungen gegeniiber der parlamentarischen Arbeit der Biir-
ger einerseits und fiir deren teils tiberlegene, teils dngstliche Wahrnehmung des
Pobels andererseits. An Arbeitern und Bauern fehlte es bekanntlich in der Pauls-
kirche. Umgekehrt belegen die privaten Briefe und 6ffentlichen Reden auch gut-
williger Akademiker, wie sich ihre Irritation liber die drohende Unordnung, die
begriffslose Unverstindlichkeit des Volkes, schlieflich ihre Furcht vor dem Chaos
und der ,,roten Republik® schrittweise steigerten, zwischen Mérz und Herbst 18438,
hier in Berlin wie anderswo auch.”

32 Charlotte Tacke, Feste der Revolution in Deutschland und Ttalien. In; Dowe u. a. (Hg.),
Europa 1848 (wie Anm. 26), S. 1045-88, bes. 1085.

¥ Man sieht das sehr genau an den Briefen von Mitgliedern der PreuBischen Akademie
der Wissenschaften aus jener Zeit. Vgl. etwa Devantiev, Zur Erinnerung an Friedrich
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Es erstaunt, daf diese unterschiedlichen Bewegungen iiberhaupt zeitweise zu-
sammenfanden, sich vereinbaren konnten. Doch dies war ja die Bedingung der
Revolution, so begann sie. Sie entstand nicht — oder kaum — aus dem Dringen
der Liberalen auf Verfassungs- und Gesellschaftsreform, obwohl dieses Dringen
in den 40er Jahren an StoBkraft gewann. Im Grunde wollten die Liberalen keine
Revolution. Die Erinnerung an die Radikalisierung der Franzosischen Revolution
von 1789 wirkte nach. Die 48er Revolution entstand vielmehr aus einer tiefgrei-
fenden gesellschaftlichen Krise, zu der die Krise der Arbeit entscheidend gehorte —
angesichts schnellen konomischen Strukturwandels, rasanten Bevolkerungswachs-
tums, verbreiteter Armut und grassierender Unterbeschiiftigung. Diese Krise des
Vormiirz traf Teile des Volkes sehr viel héirter als die biirgerliche Mittelschicht,
und es hing letztlich mit dieser Krise zusammen, daB} eine explosive Stimmung
entstand, in der die Nachricht vom gelungenen Februar-Aufstand in Paris auch 6st-
lich des Rheins die Revolution in Gang setzen konnte.*

Nur mit dem Riickenwind der revolutiondren Volksbewegung, die am blutigen
18. Mérz in Berlin einen Hohepunkt erreichte, kamen dann, in den folgenden Ta-
gen, die liberalen, reformbegierigen Biirger an die Macht, an einen Teil der Macht
allerdings nur. Umgekehrt brauchte die sich entfaltende Volksbewegung die Uber-
fithrung ihrer Energie in Programme und Institutionen, um nachhaltig wirken zu
kénnen. Das konnte sie zunéchst nicht allein. Nur soweit es gelang, die um Arbeit
zentrierten Proteste der einen mit den auf Freiheit orientierten Forderungen der
anderen zu vereinbaren, gelang die Revolution.

Doch auf beiden Seiten verstanden nur wenige diesen Zusammenhang. Und die
auseinandertreibenden Erfahrungen, die divergierenden Interessen, die kaum kom-
patiblen Politikformen erwiesen sich in der Folge als tiberméichtig. Die Monate von
April bis Herbst 1848 lassen sich als Geschichte der Entfremdung der beiden Be-
wegungen darstellen. Vom Herbst 48 bis zum April 49 tagte dann die Frankfurter
Nationalversammlung auf einer stark abgeschwichten populédren Basis; dem preu-
Bischen Konig fiel es deshalb leicht, ihr forderndes Angebot der Kaiserkrone zu-

Adolf Trendelenburg, Eutin, 1902, S. 35-46: Briefe der Gattin des Berliner Philologen
und Philosophen an Verwandte. C. Nettenius, Alexander Brauns Leben nach seinem
Nachlal; 1882, S. 408-419 (Braun war 1848/49 Botanikprofessor in Freiburg und ab
1851 Mitglied der PreuBischen Akademie).

* Vgl etwa {irgen Bergmann, Okonomische Voraussetzungen der Revolution von 1848,
Zur Krise von 1845 bis 1848 in Deutschland. In: ders. u. a. (Hg.), Geschichte als politi-
sche Wissenschaft, Stuttgart 1979, S. 24-54; ders., Wirtschaftskrise und Revolution.
Handwerker und Arbeiter 1848/49, Stuttgart 1986; jetzt vor allem Helge Berger &
Mark Spoerer, Nicht Ideen, sondern Hunger? Wirtschaftliche Entwicklungen in Vor-
mirz und Revolution 1848 in Deutschland und Europa. In: Langewiesche (Hg.),
Demokratiebewegung (wie Anm. 26), S. 140-184.



Arbeit und Freiheit. Die Revolutionen von 1848 219

riickzuweisen. Die Nationalversammlung zerfiel. Als Antwort darauf kam es im
Mai 49 zu einer letzten Welle von Volksaufsténden. Doch ihnen fehlte jetzt die
zentrale Institution, die ihren Impuls hitte umsetzen kénnen. Sie unterlagen.

Man kann also die deutsche Revolution von 1848 weder allein in der Paulskirche
noch allein im Friedrichshain angemessen erinnern. Beides gehort zusammen. Im
librigen, es gab im dezentralen Deutschland mehrere Zentren und Regionen der
Revolution, mit jeweils anderen Traditionen.

Ein ideenpolitischer Hohepunkt im Proze der Entfremdung zwischen liberaler
Reformpolitik und Volksbewegung fiel tibrigens auf den 8. und 9. Februar 1849,
als die Frankfurter Nationalversammlung iiber das ,Recht auf Arbeit debattierte.*®
Der ,,Congrefy deutscher Handwerker- und Arbeitervereine® in Berlin hatte es ge-
fordert, zumindest aber Arbeiterschutz und Arbeitslosenversicherung. Die Begriin-
dungen klingen bekannt: Das nackte Dasein miisse gesichert werden. Man gebe
besser Arbeit als Almosen. Der soziale Friede sei sonst gefahrdet. Man wolle keine
»Lowengesellschaft”. Die liberale Mehrheit der Nationalversammlung lehnte je-
doch ab, auch sie mit bekannt klingenden Argumenten: Die Kosten wiirden zu
hoch. Der Staat diirfe den Unternehmen keine unerwiinschte Konkurrenz machen.
Das freie Spiel der Krifte diirfe nicht gestért werden, dann werde das Kapital von
selbst fiir Arbeit sorgen.

Jede schlichte Parallelisierung mit heute verbietet sich. Man versteht riickblickend
sehr gut, warum die Kodifizierung eines ,Rechts auf Arbeit” unterblieb und ver-
mutlich unterbleiben muBte. Doch der schwierige Zusammenhang zwischen frei-
heitlicher Verfassung und sozialem Zusammenhalt ist ein Dauerproblem moderner
Gesellschaften. 1848/49 gelang es nicht, ihn zu sichern. Nicht zuletzt daran schei-
terte die Revolution. Auch deshalb verdient sie unser Interesse.

% Franz Wigard (Hg.), Reden fiir die deutsche Nation 1848/1849. Stenographischer
Bericht iiber die Verhandlungen der deutschen constituierenden Nationalversammlung
zu Frankfurt am Main, Bd. 7, Frankfurt/M., 1849, S. 5100-5136, bes. 5101, 5103,
5104-07, 5110f., 5114. Vgl. Wolfram Siemann, Wirtschaftsliberalismus 1848/9 zwi-
schen Sozialverpflichtung und Konkurrenzprinzip. Zur Debatte liber das Recht auf
Arbeit in der Paulskirche. In: Horst Rabe u. a. (Hg.), Festgabe fiir Ernst Walter Zeden
zum 60, Geburtstag am 14, Mai 1976, Miinster, 1976, S. 407-432. — Zur viel groBeren
Bedeutung des ,,Rechts auf Arbeit” (und der Nationalwerkstiitten) 1848 in Frankreich
vgl. Giovanna Procacci, Die Revolution tiberleben oder ibr zuvorkommen? Staatliche
Strategien im Verlauf der Krise von 1848, In: Dowe u. a. (Hg.) Europa 1848 (wie
Anm, 26), S. 671-700. Allgemein: Rudolf Singer, Das Recht auf Arbeit in geschicht-
licher Darstellung, Jena 1895; Dieter Schwab, Arbeit und Eigentum. Zur Theorie
okonomischer Grundrechte im 19. Jahrhundert. In: Quaderni Fiorentini 3-4, 1974/75,
S. 509-56.
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